Krajowe Centrum
Monitorowania
Ratownictwa Medycznego

LPR.ZZP.26.79-23.2019

Lotnicze Pogotowie Ratunkowe

ul. Ksiezycowa 5
01-934 Warszawa
tel. (22) 22-99-931/932
fax. (22) 22-99-933

NIP: 522-25-48-391
KRS: 0000144355
www.kemrm.pl
e-mail: centrala@lpr.com.pl

Warszawa, dnia 20 listopada 2019 roku

ODPOWIEDZI NA PYTANIA
WYKONAWCOW
1 ZMIANA TRESCI SIWZ

Dotyczy: postepowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego
pn. ,Rozbudowa, Swiadczenie uslug rekonfiguracyjnych i zapewnienie
dzialania Aplikacji Systemu Wspomagania Dowodzenia Panstwowego
Ratownictwa Medycznego (SWD PRM)”. Nr postgpowania:
ZP/9/X/2019.

Lotnicze Pogotowie Ratunkowe jako Zamawiajacy, dziatajac na podstawie
art. 38 ust. 1 pkt 3) i ust. 2 i 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamoOwien publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2018 r. poz. 1986 z p6zn.
zm.) informuje, iz wplynely pytania od Wykonawcow, na ktore
Zamawiajacy udziela nastepujacych wyjasnien oraz wprowadza zmiany
w tresci SIWZ:

1. §9pktl.3)a SIWZ - W zwiagzku z tym, ze przedmiotem zamowienia
jest rozbudowa, §wiadczenie ustug rekonfiguracyjnych i zapewnienie
dziatania Aplikacji Systemu Wspomagania Dowodzenia Panstwowego
Ratownictwa Medycznego (SWD PRM), proponujemy dostosowanie do
tego przedmiotu wymaganych referencji poprzez zmiang zapisu:
budowe i wdrozenie systemu informatycznego oraz $wiadczenie ushugi
utrzymania infrastruktury techniczno-systemowej na rozbudowe
systemu informatycznego oraz $wiadczenie ustugi utrzymania
infrastruktury techniczno-systemowej czy Zamawiajacy wyraza zgode
na dokonanie takiej zmiany SIWZ?

Odp: Zamawiajgcy podtrzymuje zapis SIWZ w przedmiotowym obszarze.

2. Definicja Awarii — czy Zamawiajacy zamieni spojnik "i/lub" spojnikiem
,»lub” ?
Odp: Zamawiajgcy podtrzymuje zapis SIWZ w przedmiotowym obszarze.

3. Definicja Awarii Krytycznej — wg Wykonawcy brakuje na koncu
wyrazow ,,do uzyskania” lub ,,do osiagniecia”. Czy zamawiajacy
uzupetni definicje?
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Odp: Zamawiajgcy podtrzymuje zapis SIWZ w przedmiotowym obszarze.

4. Niejasna jest relacja pomiedzy Awarig Niekrytyczng a Zwykla. Definicja Awarii Niekrytycznej
poprzez odestanie do ,,pozostatych funkcjonalno$ci” staje si¢ na tyle szeroka, ze kazde utrudnienie
eksploatacji Systemu w zakresie dowolnej funkcjonalno$ci spetnia kryterium Awarii Niekrytyczne;.
Zapewne intencja Zamawiajacego bylo, by Awaria Niekrytyczna dotyczyla Funkcjonalno$ci
Krytycznej dla procesu biznesowego, ktora w wyniku zastosowania obejscia jest mozliwa do
osiggnigcia, cho¢ wigza¢ si¢ moze to z utrudnieniem korzystania z niej, ograniczeniami w wygodzie
korzystania z Systemu lub koniecznoscig zastosowania procedur r¢cznych. Jesli tak, czy Zamawiajacy
przeredaguje to postanowienie umowy?

Odp. Awaria Niekrytyczna - oznacza utrudnienie dziatania Systemu w Srodowisku produkcyjnym
w zakresie pozostalych funkcjonalnosci. W tym kontekscie ,,utrudnia” oznacza istnienie sposobu jego
obejscia, stosujgc przygotowane przez Wykonawce procedury, tudziez procedury przygotowane przez
Zamawiajgcego i zaakceptowane przez Wykonawce w trakcie okresu utrzymania co moze mie¢ wplyw
na wygode w uzytkowaniu Systemu lub wymagac procedur recznych. (,, Uniemozliwia” oznacza brak
mozliwosci jego obejscia).

Awaria Zwykta -Kazda awaria niebedgca Awarig Krytyczng lub Awarig Niekrytyczng.

5. Pojecie Funkcjonalno$ci Krytycznej — zdaniem Wykonawcy powinno ono by¢ konsekwentnie
uzywane z wielkiej litery (por definicja Awarii Krytycznej). Definicja jest niezbyt czytelna, przez co
mozliwe jest dokonywanie réznych jej interpretacji. Czy Zamawiajacy moze w definicji odesta¢ do
konkretnych procesow biznesowych realizowanych w Systemie oraz do funkcjonalno$ci, ktore

posiadaja, jego zdaniem, walor Funkcjonalnosci Krytycznej, podobnie, jak to czyni w § 5 ust. 1 pkt.
1?

Odp. Zamawiajgcy wprowadzi zmiane i uzupetni w tresci pojecie Funkcjonalnosci Krytycznej z duzych

liter.

6. W definicji Incydentu Serwisowego oraz w dalszej czegsci umowy pojawia si¢ szereg pojec
niezdefiniowanych - jak usterka, nieprawidtowos$¢ w dziataniu, uszkodzenie, wada, wada fizyczna,
Wada (z wielkiej litery), blad. Zasadne byloby ich wyeliminowanie lub zdefiniowanie (jesli sa
potrzebne pomimo istnienia pojecia Awarii). W sytuacji ustalenia wymagan SLA dla procesu
usuwania Awarii nalezy dazy¢ do tego, by pojecie to obejmowato wszystkie przypadki
nieprawidlowego dziatania Systemu, odpowiednio skategoryzowane. W przeciwnym razie mozliwe
bedzie wykazywanie, ze zaistniata w Systemie nieprawidtowos¢ nie jest Awarig. Czy zamawiajacy
zdefiniuje/usunie ww. pojecia?

Odp. Zamawiajqcy wyjasnia, ze pojecie Wady zostato ujete w definicjach i brzmi : ,, Wada — kazda
nieprawidtowos¢ w funkcjonowaniu Systemu, w tym w szczegolnosci niezgodnos¢ z Umowg lub OPZ,
lub jakiekolwiek inne nieprawidtfowe dziatanie Systemu, niezaleznie od przyczyny wystgpienia takiej
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nieprawidtowosci, w tym takze z przyczyn wywolanych przez nieprawidlowe funkcjonowanie
Infrastruktury Technicznej i Oprogramowania’.

7. Jaka relacja zachodzi migdzy Awarig a Wada, w sytuacji gdy obie polegaja na nieprawidlowym
dziataniu Systemu?

Odp. Relacje pomiedzy wskazanymi pojeciami wyjasniajq definicje tych pojec, ktore wskazujg na
roznice.

8. Jak Zamawiajacy definiuje ,,powszechng dostepnos¢” Oprogramowania Standardowego,
zwlaszcza w kontekScie oprogramowania dostepnego w sieci dystrybucyjnej partneréw
producenta?

Odp. Zamawiajqcy definiuje ,, powszechng dostepnos¢” jako oprogramowanie eksploatowane na dzien
ztozenia oferty, ktorego producentem jest Wykonawca lub podmiot trzeci.

9. Czy wyliczenie obszarow wykorzystywania Oprogramowania Standardowego nalezy rozumie¢
jako obowiazek uzycia go w tych obszarach czy mozliwo$¢, z wytaczeniem innych obszaréw?
Czy oprogramowanie realizujace inne funkcjonalno$ci moze by¢ Oprogramowaniem
Standardowym?

Odp. Zamawiajgcy potwierdza, ze oprogramowanie realizujgce inne funkcjonalnosci moze byc

traktowane jako Standardowe o ile spetnia wszelkie wymagania w tym zakresie.

10. Czy Zamawiajacy oczekuje udzielenia przez Wykonawce gwarancji (w znaczeniu nadanym przez
przepisy kodeksu cywilnego) réwniez na Oprogramowanie Systemu produkcji podmiotéw
trzecich, istniejace i eksploatowane przez Zamawiajacego w dniu zawarcia umowy? Wykonawca
nie bedac producentem tego oprogramowania nie moze gwarantowac jego bezbtednosci etc. By¢
moze chodzito o udzielenie gwarancji na produkty stworzone Iub zmodyfikowane w toku realizacji
Umowy? Prosimy o wyjasnienie.

Odp. Zamawiajqcy wyjasnia, iz udzielenie gwarancji w tym zakresie dotyczy modyfikacji w toku
realizacji umowy a dla Oprogramowania Standardowego obowiqzujg prawa gwarancyjne producenta.

11. Zamawiajacy oczekuje od Wykonawcy zagwarantowania wysokiej dostepnosci Aplikacji SWD
PRM. Czy Zamawiajacy zapewnia bezbtednos¢ oraz zgodnos$¢ z dokumentacjg oprogramowania
eksploatowanego w chwili zawarcia Umowy? Zamawiajacy powinien zapewni¢ odpowiednio dtugi
okres przejsciowy, w czasie ktorego nie bylyby naliczane kary za niedotrzymanie SLA, tak, by
umozliwi¢c Wykonawcy przeanalizowanie funkcjonowania oprogramowania zastanego oraz
ewentualne usuniecie jego usterek.
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Odp. Zamawiajgcy informuje iz wprowadza 3 miesigczny okres przejsciowy w ktorym znacznie
modyfikuje kary.

Majqgc na wzgledzie powyzsze, Zamawiajgcy dokonuje zmiany IPU poprzez dodanie w § 20 ust. 19 o
nastepujqcej tresci: : Zamawiajgcy zastrzega, ze w trakcie trzech pierwszych miesiecy obowigzywania
Umowy, kara umowna okreslona w ust. 2 wynosic bedzie 0,005% wynagrodzenia brutto okreslonego w
$§ 11 ust.l pkt 1) Umowy, kara okreslona w ust. 7 wynosic¢ bedzie 0,001% wynagrodzenia brutto
okreslonegow § 11 ust.1 pkt 1) Umowy za kazdg minute niedostepnosci, kara okreslona w ust. 8 wynosic
bedzie 200 zi za kazdy dzien zwloki, kara okreslona w ust.9 wynosi¢ bedzie 50 zlotych za kazdy dzien
zwloki. Po uplywie 3 miesigcznego okresu od dnia zawarcia Umowy, kary umowne okreslone
odpowiednio w ust. 2, ust. 7, ust.8, ust.9 obowigzujg w brzmieniu.

Dodatkowo wszystkie wady systemu jak rowniez powstate w wyniku modyfikacji Systemu uprzednio
zgloszone do poprzedniego wykonawcy, ktore nie zostaly przez niego skutecznie naprawione bedg
kierowane do poprzedniego wykonawcy zas w razie skierowania ich do nowego wykonawcy - kary
umowne w zakresie usuwania tychze wad bedq zawieszone (nie bedg naliczane).

12.Czy opracowanie i przetestowanie Modyfikacji Oprogramowania ma odby¢ si¢ w czasie
przeznaczonym na naprawe¢ Awarii? Jesli tak - jest to niemozliwe a naliczenie kar za
niedotrzymanie parametrow SLA pewne. W przypadku, jesli naprawa Awarii zwigzana jest
z Modyfikacja czas jej wytworzenia i wdrozenia nie powinien by¢ wliczany do czasu usunigcia
Awarii Niekrytycznej, a niedostgpnos¢ funkcjonalno$ci w tym okresie nie powinna by¢
uwzgledniana przy obliczaniu czasu niedostgpnosci dla potrzeb rozliczenia SLA. Wykonawca
moze dotozy¢ staran, by zastosowa¢ w takiej sytuacji obejscie, jednak nie mozna zagwarantowac,
ze zawsze bedzie to mozliwe. Brak zgody na powyzsze bedzie motywowal wykonawce do
dokonywania napraw w sposob umozliwiajacy mozliwie szybkie ponowne uruchomienie Systemu,
co nie zawsze moze by¢ podej$ciem metodologicznie poprawnym.

Odp. W przypadku Awarii — tak. Jest to mozliwe.

13. Prosimy o potwierdzenie, ze gwarancja z § 12 ust. 1 dotyczy Oprogramowania dostarczonego
przez Wykonawce (wynika to faktu, iz czas gwarancji rozpoczyna si¢ z chwilg podpisania
protokotu odbioru Oprogramowania).

Odp. Gwarancja dotyczy oprogramowania dostarczonego przez Wykonawce bgdz modyfikacji
dokonanych przez Wykonawce.

14. Czy gwarancja ma byC objete Oprogramowanie Standardowe produkcji osoéb trzecich?
Wykonawca podkresla, ze nie ma mozliwosci skutecznego serwisowania takiego oprogramowania
i jedyne, co w praktyce moze zapewnié, to wykupienie standardowego serwisu producenta na okres
realizacji Umowy. By¢ moze takie podejscie byloby praktyczniejsze, zapewnialoby bowiem
Zamawiajgcemu wsparcie producenta na mozliwym do osiggniecia poziomie.
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Odp. Zgodnie z trescig § 12 ust. 7 umowy dla Oprogramowania Standardowego obowiqzujg prawa
gwarancyjne producenta.

15. Co Zamawiajacy ma na mys$li piszgc o wymianie wadliwego Oprogramowania na wolne od wad?
Czy dotyczy to rowniez Oprogramowania Standardowego (por. § 12 ust. 20) W jaki sposéb
wymiana takiego oprogramowania miataby wygladac - czy chodzi o wymiang na inny produkt niz
posiada licencje Zamawiajacy? Por tez § 12 ust. 12 - czy mozna uznaC, ze rozwigzywanie
problemoéw z Oprogramowaniem Standardowym ,,nie miesci si¢ w zakresie Swiadczonych ustug”?
Jesli nie - co w takim razie ma Zamawiajacy na mysli w omawianym postanowieniu?

Odp. Zgodnie z definicia wskazang w  umowie przez wade oprogramowania rozumie sSig
w szczegolnosci: brak w Oprogramowaniu wszystkich wymaganych modutow lub brak wymaganych
funkcjonalnosci, brak zasadniczej bezblednosci wykonywania przez Oprogramowanie jego
podstawowych funkcji, brak ergonomicznosci pracy, brak zdolnosci Oprogramowania do pracy
w okreslonym systemie operacyjnym i przy okreslonych wymaganiach sprzetowych, niespetnienie
okreslonej funkcji jakg powinien spetniac zgodnie z Umowq. W zwigzku z powyzszym, przez usuniecie
Wady Oprogramowania naleZy rozumie¢ przywrocenie wszystkich funkcjonalnosci do dziatania
oprogramowania przed wystgpieniem wady a w przypadku braku takiej mozliwosci wymiany
oprogramowania na nowe.

Zamawiajgcy potwierdza, ze tres¢ § 12 ust. 12 nalezy rozumie¢ w kontekscie Oprogramowania
Standardowego, ktorego Wykonawca nie jest producentem.

16. Jaki charakter ma zobowigzanie z § 12 ust. 23? W jakim zakresie Wykonawca ponosi
odpowiedzialno$¢ za skutki niefunkcjonowania SWD PRM?

Odp. Wykonawca ponosi odpowiedzialnos¢ za skutki niefunkcjonowania SWD PRM, ktore powstaly
z jego winy zgodnie z trescig § 20 umowy.

17. Pola eksploatacji Oprogramowania Standardowego (§ 14) nie mieszczg si¢ w typowym zakresie
licencji udzielanych przez producentow takiego oprogramowania. Np. poza open source zaden
producent nie zezwala na rozpowszechnianie oprogramowania przez uzytkownikow czy tez na
wprowadzanie zmian do takiego oprogramowania.

Odp. Zamawiajgcy wskazuje, ze tres¢ § 14 ust. 1 dotyczy Wykonawcy, ktory jest producentem
Oprogramowania Standardowego a ust. 2 okresla sytuacje, kiedy Wykonawca nie jest producentem

oprogramowania.

18. Kary umowne z § 20 ust. 4, 5, 6, 7, 8, 12 sa razagco wygorowane. Prosimy o obnizenie ich do
standardow rynkowych, taka bowiem ich wysokos¢ moze zniecheca¢ do ztozenia oferty lub
prowadzi¢ do odpowiednio wysokiej ceny zamowienia.
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Odp. Zamawiajgcy informuje, iz dokonat zmiany wysokosci kar umownych, w zwigzku z powyzszym
$ 20 IPU otrzymuje nastepujqce brzmienie:

.8 20

1. Wykonawca jest odpowiedzialny za wszelkie powstate z jego winy szkody, jak rowniez za szkody
powstate w wyniku dziatan osob, ktorymi sie postuzyl do realizacji przedmiotu Umowy, ktore
poniesie Zamawiajgcy wskutek niewykonania lub nienalezytego wykonania przedmiotu Umowy.
W przypadku poniesienia przez Zamawiajgcego szkody przewyzszajgcej wartos¢ zastrzezonej kary
umownej oraz w innych wypadkach niewykonania lub nienalezytego wykonania Umowy przez
Wykonawce, Zamawiajgcy moze dochodzi¢ odszkodowania na zasadach ogolnych wynikajgcych

z Kodeksu Cywilnego, do wysokosci rzeczywiscie poniesionej szkody.

2. W przypadku opoznienia w rozpoczeciu zapewnienia dziatania Aplikacji SWD PRM, o ktorym mowa
w § 3 ust. 1 pkt 1), Wykonawca zaptaci Zamawiajgcemu kare umowng w wysokosci 0,05 %
wynagrodzenia brutto okreslonego w § 11 ust. 1 pkt 1), za kazdy rozpoczety dzien opoznienia.

3. W przypadku zwloki w analizie wstgpnego Zlecenia, o ktorejf mowa w § 5 ust. 2 pkt 3) Wykonawca
zaplaci Zamawiajgcemu kare umowng w wysokosci 400 zt (czterysta ztotych 00/100) za kazdy
rozpoczety dzien opoznienia.

4. W przypadku nienalezytego wykonania przedmiotu Umowy w zakresie Zlecenia, o ktorym mowa
w §5 ust.l pkt 29) lit. ¢) i h) w ramach ustug rekonfiguracyjnych, Wykonawca zaplaci
Zamawiajgcemu kare umowng w wysokosci 30% wynagrodzenia brutto okreslonego za dane
Zlecenie. Przez nienalezyte wykonanie Zlecenia Strony rozumiejq w szczegolnosci wykonanie
niezgodnie z wymogami okreslonymi przez Zamawiajgcego w Zleceniu, z zastrzeZeniem

szczegotowych regulacji w dalszych ustepach niniejszego paragrafu.

5. W przypadku nie wykonania danego Zlecenia, o ktorym mowa w § 5 ust.1 pkt 28) lit. ¢) i h) przez
Wykonawce, Wykonawca zaptaci Zamawiajgcemu karge umowng w wysokosci 100% wartosci brutto
(naleznego mu wynagrodzenia z tytutu realizacji) danego Zlecenia, z zastrzezeniem prawa
Zamawiajqgcego do zlecenia zastepczego na koszt Wykonawcy.

6. W przypadku zwloki w wykonaniu Zlecenia (wzgledem terminu wskazanego w zatwierdzonej przez
Zamawiajqgcego analizie Zlecenia) w zakresie ustug rekonfiguracyjnych, Wykonawca zapftaci
Zamawiajgcemu kare umowng w wysokosci 5% wynagrodzenia brutto okreslonego za dane Zlecenie

za kazdy dzien zwloki.

7. W przypadku przekroczenia limitu wynikajgcego z dopuszczalnego poziomu SLA okreslonego
w § 5 ust. 1 pkt 1) Wykonawca zaplaci Zamawiajgcemu kare umowng w wysokosci
0,01% wynagrodzenia brutto okreslonego w § 11 ust. 1 pkt 1) za kazdg rozpoczetq minute
niedostgpnosci (ponad okreslony limit) Systemu SWD PRM.

Lotnicze Pogotowie Ratunkowe 6

ul. Ksiezycowa 5 NIP: 522-25-48-391
01-934 Warszawa KRS: 0000144355
tel. (22) 22-99-931/932 www.kemrm. pl

fax. (22) 22-99-933 = mN L e-mail: cemtra\a@lpr.com.ﬂ



— _
Krajowe Centrum
Monitorowania

Ratownictwa Medycznego

8. W przypadku przekroczenia czasu usunigcia Awarii Niekrytycznej okreslonegow § 5 ust. 1 pkt 12),
Wykonawca zaptaci Zamawiajgcemu kare umowng w wysokosci 2000 zt (dwa tysigce zlotych) za
kazdy rozpoczety dzien zwioki.

9. W przypadku przekroczenia czasu usunigcia Awarii Zwyklej okreslonego w § 5 ust. 1 pkt 13)
Wykonawca zaptaci Zamawiajgcemu kare umowng w wysokosci 500 zi (pigcset ztotych) za kazdy
dzien zwloki.

10. W przypadku zwloki w dostarczeniu Dokumentacji, o ktorejf mowa w § 3 ust. 2 pkt 1) lit a), ust.2 pkt
3) ust.3 pkt 1) Wykonawca zaptaci Zamawiajgcemu kare umowng w wysokosci 300zt (trzysta
zlotych) za kazdy rozpoczety dzien zwioki.

11. Za przekroczenie terminu na usuniecie bledow, Wad Ilub usterek, o ktorych mowa
w § 10 ust. 6 Umowy, Wykonawca zaplaci Zamawiajgcemu kare umowng w wysokosci 300 zt (trzysta
ztotych) za kazdy rozpoczety dzien zwioki.

12. W przypadku naruszenia zasad poufnosci okreslonychw § 25 ust. 2 Umowy w odniesieniu do kodow
zrodtowych Systemu — Wykonawca zaplaci Zamawiajgcemu kare umowng w wysokosci
1000 000,00 z¢ ( jeden milion ziotych 00/100);

13. W przypadku zwloki w usunieciu Wad stwierdzonych w okresie gwarancji w stosunku do terminu
okreslonego w § 12 ust. 6 Umowy, Wykonawca zaplaci Zamawiajgcemu kare umowng w wysokosci
400 zt ( piecset ztotych 00/100) za kazdy dzien zwloki.

14. W przypadku przekroczenia ilosci poprawek bledow, o ktorej mowa w ust. 8 pkt 3) Zalgcznika
nr 9 do Umowy Wykonawca zaptaci Zamawiajgcemu kare umowng w wysokosci 1000 zt (stownie:
Jeden tysigc zlotych) za kazdg nastepna poprawke.

15. W przypadku nie dotrzymania terminow, o ktorych mowa w ust. 8 pkt 6) Zatgcznika nr 9 do Umowy,
Wykonawca zaptaci Zamawiajgcemu kare umowng w wysokosci 5000 zt (stownie: piec tysiecy
ztotych) za kazdy dzien zwloki.

16. W przypadku odstgpienia od Umowy przez Zamawiajgcego, w calosci lub w czesci z przyczyn
lezqcych po stronie Wykonawcy Ilub odstgpienia od Umowy przez Wykonawce z przyczyn nie
lezqgcych po stromie Zamawiajgcego, Wykonawca zaptaci Zamawiajgcemu kare umowng
w wysokosci 15 % tqcznego wynagrodzenia brutto okreslonego w § 11 ust. 1 Umowy.

17. Zamawiajgcy ma prawo do potrqcenia naliczonych kar umownych z wynagrodzenia
przystugujgcego Wykonawcy. Wykonawca oswiadcza, ze wyraza zgode na potrgcenie w rozumieniu
art. 498 i 499 Kodeksu cywilnego, powstatych naleznosci z tytutu kar umownych przewidzianych

w niniejszej umowie, z przystugujgcego mu wynagrodzenia.

18. W celu skorzystania z uprawnien do potrqcenia naliczonych kar umownych z wynagrodzenia
przystugujgcego Wykonawcy, Zamawiajgcy wystawi Wykonawcy note zawierajgcq szczegotowe
naliczenie kar umownych i w dniu wystawienia przekaze jg Wykonawcy pocztq elektroniczng na
adres poczty elektronicznej podany § 23 ust. 4 pkt 2) lit ¢) oraz za posrednictwem operatora
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pocztowego. Strony ustalajq, iz terminem wymagalnosci naleznosci z tytutu kar umownych
wynikajgcych z niniejszej Umowy jest dzien wystawienia przez Zamawiajgcego noty ksiegowej
obciqgzajqcej Wykonawce z tytutu przedmiotowych kar umownych.

19. Zamawiajgcy zastrzega, ze w trakcie trzech pierwszych miesigcy obowigzywania Umowy, kara
umowna okreslona w ust. 2 wynosic bedzie 0,005% wynagrodzenia brutto okreslonegow § 11 ust.1
pkt 1) Umowy, kara okreslona w ust. 7 wynosic¢ bedzie 0,001% wynagrodzenia brutto okreslonego
w s 11 ust. I pkt 1) Umowy za kazdg minute niedostepnosci, kara okreslona w ust. 8§ wynosic¢ bedzie
200 zt za kazdy dzien zwloki, kara okreslona w ust.9 wynosic¢ bedzie 50 ztotych za kazdy dzien zwioki.
Po uptywie 3 miesiecznego okresu od dnia zawarcia Umowy, kary umowne okreslone odpowiednio
wust. 2, ust. 7, ust.8, ust.9 obowiqzujq w brzmieniu pierwotnie im nadanym”.

Ponadto Zamawiajqcy dokonuje zmiany wysokosci kary umownej okreslonej w ust.8 Zatqcznika nr
9 do SIWZ nadajgc mu nastepujqgce brzmienie: ,, W przypadku naruszenia postanowien niniejszego
oSwiadczenia w zakresie udostegpnienia informacji podmiotom/osobom nieupowaznionym
w zakresie przekazanych kodow zrodlowych, o ktorych mowa w ust. 1 Wykonawca zaplaci
Zamawiajgcemu kare w wysokosci 1 000 000,00 ztotych ( jeden milion ztotych 00/100) .

Zamawiajacy informuje, Ze wudzielone odpowiedzi na pytania i zmiany treSci SIWZ
sa integralna czesScia SIWZ dla przedmiotowego postepowania i sa wiazace dla wszystkich

Wykonawcéw.
Z powazaniem
Z upowaznienia
dr n. o zdr. Marcin Podgorski
Z-ca Dyrektora LPR.
ds. Ratownictwa Medycznego,
Organizacji i Planowania
/dokument podpisany elektronicznie/
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