SO

o %, LOTNICZE POGOTOWIE RATUNKOWE
N =
2 * £  CENTRALA
! s
)3(. £ » ul. Ksigzycowa 5, 01-934 Warszawa, tel. (22) 22-99-931/932, fax. (22) 22-99-933

Warszawa, 29-09-2020 r.

LPR.ZZP.26.64-12.2020

ODPOWIEDZI NA PYTANIA WYKONAWCOW ORAZ ZMIANA TRESCI SIWZ

Dotyczy: postgpowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego pn. ,,Rozbudowa
i przebudowa bazy Smiglowcowej Stuzby Ratownictwa Medycznego (HEMS) oraz stacji obstugi
technicznej (SOT) wraz z budowg strefy koncowego podejscia i startu Smiglowca - FATO
polozonych przy ul. Ksiezycowej 5, wraz z rozbiorka obiektow budowlanych i elementéow
zagospodarowania terenu - zadania wspolfinansowane ze srodkéw UE - POIS 2014-2020,
projekt pn.: "Wsparcie baz Lotniczego Pogotowia Ratunkowego - etap 3" oraz budowa namiotu
halowego wraz z niezbedng infrastruktura techniczna oraz zagospodarowaniem terenu”.
Nr postepowania: ZP/4/V/2020.

Lotnicze Pogotowie Ratunkowe jako Zamawiajacy, dziatajac na podstawie art. 38 ust. 1, ust. 2 oraz
ust. 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 1843
z p6ézn. zm.) zwanej dalej ,,Ustawg”, informuje, iz wptynety pytania od Wykonawcéw, na ktore
Zamawiajacy udziela nastepujacych odpowiedzi oraz wprowadza zmiang w tresci SIWZ.

PAKIET NR 1

1. Pytanie nr 1:
Zgodnie z trescig fragmentu SIWZ § 9 (str 7 ostatni akapit — od stow ‘W zwigzku z powyzszym
(...)) ‘Jednoczes$nie Zmawiajacy informuje, ze niedopuszczalne jest sumowanie doswiadczenia
podmiotow w zakresie zrealizowanych robot budowlanych okreslonych w ust 1 pkt 3 lit a’ czy
w sytuacji utworzenia konsorcjum zlozonego z 2 podmiotow, z ktorych podmiot nr 1 spetnia
warunek z ust 1 pkt 3 lit a) tiret pierwszy, a podmiot nr 2 spetnia warunki z ust 1 pkt 3) lit a) tiret
drugi 1 trzeci oraz z lit b) —sumowanie ich dos$wiadczenia w ramach konsorcjum jest
dopuszczalne?

Odpowiedz na pytanie:

Zamawiajacy wyjasnia, iz zgodnie z warunkami okreslonymi w § 9 ust. 1 pkt 3 SIWZ nie
dopuszcza sumowania doswiadczenia podmiotdow w zakresie robot budowlanych okreslonych
w § 9 ust. 1 pkt 3) lit. a) SIWZ. W przypadku WykonawcoOw wspdlnie ubiegajacych sig
o udzielenie zamodwienia (Konsorcjum), a takze w przypadku, gdy Wykonawca polega na
zdolnosciach technicznych lub zawodowych innych podmiotéw na podstawie art. 22a uPzp,
wykonaniem robdt wskazanych w symbolu pierwszym lit. a) pkt 3 ust. 1 § 9 SIWZ (3 (trzy) roboty
budowlane polegajqce na budowie budynku wraz z wykonaniem instalacji wewnetrznych
i zewnetrznych - sanitarnych i elektrycznych, w tym {gcznie na co najmniej (...)) lub symbolu
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drugim lit. a) pkt 3 ust. 1 § 9 SIWZ (2 (dwie) roboty budowlane polegajgce na: wykonaniu
posadzki przemystowej lub posadzki betonowej o powierzchni co najmniej 300 m2 (...)) winien
wykaza¢ si¢ co najmniej jeden z Wykonawcow wspolnie ubiegajacych si¢ o udzielenie
zamoOwienia (Cztonek Konsorcjum) lub podmiot, na ktorego zdolnosciach technicznych lub
zawodowych Wykonawca polega, w catosci danego warunku.

2. Pytanie:
Czy w przypadku konsorcjum, ktore legitymuje si¢ wskazanymi wyzej zdolno$ciami
technicznymi 1 zawodowymi, konieczny jest podzial migdzy konsorcjantow realizacji prac
okreslonych w niniejszym zamowieniu stosownie do dos§wiadczenia konsorcjantow?

Odpowiedz na pytanie:

Zamawiajacy wyjasnia, iz zgodnie z warunkami okreSlonymi w § 9 ust. 1 pkt 3 SIWZ
w przypadku, kiedy ktory$ z warunkow okreslonych w § 9 ust. 1 pkt 3) lit a) symbol pierwszy lub
drugi oraz lit. b) SIWZ bedzie spelniany przez inny podmiot niz Wykonawca, wowczas ten
podmiot musi by¢ Wykonawca tej cze$ci zamodwienia.

PAKIET NR 2

1. Pytanie:
Prosimy o zmiang w § 18 ust. 1 od pkt 1), 2), 3), 4), 5), 8), 9), 10), 13) w ten sposdb, ze wszystkie
kary umowne przewidziane w tych postanowieniach ,,za op6znienie” zostang zmienione na kary
,»Za zwloke”.

Odpowiedz na pytanie:
Zamawiajacy wyraza zgode¢ na powyzsze i dokonuje zmiany w § 18 ust. 1 od pkt 1), 2), 3), 4), 5),
8), 9), 10), 13) Umowy poprzez zastapienie zapisu ,,opéznienia” na ,,zwloki”.

2. Pytanie:
Prosimy o zmiang § 18 ust. 1 pkt 11), 12), 14) oraz ust. 2, 3, 4 w ten sposob, ze postanowienia
otrzymaja nowe brzmienie:
ust. 1 pkt 11)
za zawiniony przez Wykonawce brak udzialu w wyznaczonych terminach w odbiorach robot
w wysokosci 1 000,00 zt brutto (stownie: jeden tysigc zlotych) za kazdy stwierdzony taki
przypadek;
ust. 1 pkt 12)
za zawinione przez Wykonawce uniemozliwienie inspektorom nadzoru inwestorskiego
sprawdzenia kazdej roboty zanikajacej lub ulegajacej zakryciu w wysokosci 2 000 zt brutto
(stownie: dwa tysigce ztotych) za kazdy stwierdzony taki przypadek;
ust. 1 pkt 14)
za zawinione przez Wykonawce niedochowanie przez Wykonawce ustalen decyzji zezwalajace;j
na usuniecie drzew i1 krzewow w wysokosci optaty okreslonej w pkt 1 i 4 ww. decyzji, to jest
jezeli posadzone w ramach nasadzen kompensacyjnych drzewa nie zachowaja Zywotno$ci po
okresie 3 lat i/lub jezeli nie zostang wykonane nasadzenia okreslone w decyzji, oraz Zamawiajacy




obcigzy Wykonawce kosztami wykonania i pielegnacji ponownych nasadzen kompensacyjnych
wynikajacych z okoliczno$ci opisanych w pkt 6 ww. decyzji.

ust. 2

Wykonawca zaptaci Zamawiajagcemu kar¢ umowng za zawinione  przez Wykonawce
niedostarczenie uaktualnionego Harmonogramu, o ktorym mowa w §11 ust. 4 pkt 7) Umowy,
w wysokosci 2 000 zt brutto (stownie: dwa tysigce zlotych) za kazdy przypadek.

ust. 3

Wykonawca zaptaci Zamawiajagcemu kar¢ umowng w wysokosci 3 000 zt brutto (stownie: trzy
tysigce zlotych), kazdorazowo, w przypadku zawinionego przez Wykonawce niedopelnienia
jakiegokolwiek obowigzku, nie wymienionego w niniejszym paragrafie, a okreslonego w §11,
§12 lub §13 Umowy.

ust. 4

Wykonawca zaptaci kar¢ umowng w wysokosci 10 000 zt brutto (stownie: dziesie¢ tysigcy
ztotych), kazdorazowo, w przypadku zawinionego przez Wykonawce niezgloszenia
podwykonawcy Zamawiajagcemu.

Uzasadnienie do pkt 11 2:

Zgodniez art. 471 k.c. wzw. z art. 472 k.c., ktore zgodnie z ustalonym w literaturze i orzecznictwie
poglgdem majq zastosowanie do kar umownych, o ktorych mowa w art. 483 § 1 k.c., dluznik -
w niniejszym przypadku Wykonawca - ponosi odpowiedzialnos¢ za niewykonanie lub nienalezyte
wykonanie zobowigzania, do ktorego doszlo z jego winy. Tym samym kary umowne Zza
niedotrzymanie terminow umownych (czy to wykonania zamowienia, czy to usuwania wad)
powinny by¢ uksztattowane jako kary umowne za zwloke, ktore jest opoznieniem zawinionym.

Jezeli chodzi o postanowienia wprowadzajqce kare umowng za opoznienie, a nie wine, to zgodnie
z art. 471 k.c. w zw. z art. 472 k.c., duznik — w niniejszym przypadku Wykonawca - ponosi
odpowiedzialnos¢ za niewykonanie lub nienalezyte wykonanie zobowigzania, do ktorego doszto
z jego winy.

Dlatego nie jest zasadne wprowadzanie kar umownych za opoznienie, a wiec niezalezne od
Wykonawcy niedotrzymanie terminow. QOdnosnie tego zagadnienia nalezy odnies¢ sie
o obszernych, ale jakzZe trafnych rozwazan zawartych w wyroku Sqdu Apelacyjnego w Szczecinie
zdnia 14.09.2017 r., I ACa 309/17. Sqd ten wskazal, zZe:

., W doktrynie i orzecznictwie powszechnie przyjmuje sie, Ze cho¢ odpowiedzialnos¢ dtuznika z
tytutu kary umownej za niewykonanie lub nienaleZyte wykonanie zobowiqzania nie jest
uwarunkowana poniesieniem przez wierzyciela szkody, to jest uwarunkowana pozostalymi
przestankami odpowiedzialnosci kontraktowej przewidzianej w art. 471 KC. Kara umowna
stanowi bowiem forme odszkodowania umownego i przystuguje wierzycielowi jedynie wtedy, gdy
niewykonanie lub nienalezyte wykonanie umowy jest nastepstwem okolicznosci, za ktore diuznik
ponosi odpowiedzialnos¢. Innymi stowy, zakres odpowiedzialnosci z tytutu kary umownej
pokrywa sie z zakresem ogolnej odpowiedzialnosci kontraktowej diuznika, ktory zwolniony jest
od obowigzku zaplaty kary, gdy wykaze, zZe niewykonanie lub nienalezyte wykonanie zobowigzania
byto nastepstwem okolicznosci, za ktore nie ponosi odpowiedzialnosci. Oznacza to, ze przestankq
dochodzenia zaptaty kary umownej jest wina dtuznika w postaci co najmniej niedbalstwa (vide



wyroki Sqdu Najwyzszego: z dnia 26 stycznia 2011 roku Il CSK 318/10, z dnia
6 pazdziernika 2010 r. Il CSK 180/10, z dnia 11 stycznia 2008 r. V CSK 362/07, z dnia 21 wrzesnia
2007 r. V CSK 139/07, OSNC-ZD 2008/B/44, z dnia 11 marca 2004 roku V CSK 369/03, z dnia
11 czerwca 2003 r. Il CKN 50/01, z dnia 27 czerwca 2003 r. IV CKN 300/01, z dnia 11 lutego
1999 r. Il CKN 166/98, z dnia 27 stycznia 1972 r. I CR 458/71, OSNCP 1972/9/160, z dnia
2 czerwca 1970 r. I CR 167/70, OSNCP 1970/11/214, z dnia 19 lutego 1969 roku I CR 580/69,
z dnia 20 marca 1968 r., Il CR 419/67) (...) .

Dlatego tez tego typu postanowienia Projektu Umowy nie mieszczq sie w zakresie swobody
kontraktowania wynikajgcej z art. 3531 kc. oraz art. 5 kc., gdyz naruszajq zasady wspotzycia
spolecznego.

Powyzsze dotyczy zarowno postanowien skarzonych we wniosku pkt 1.1., jak i we wniosku pkt 1.2.
Otoz wniosek nr 1.2. dotyczy wprowadzenia elementu zawinienia Wykonawcy w naruszeniu
obowigzkow umownych, za ktore Zamawiajgcy bedzie mogt natozy¢ kare umownaq.

Odpowiedz na pytanie:

Zamawiajacy wyraza zgode na powyzsze i dokonuje zmiany w § 18 ust. 1 pkt 11), 12), 14) oraz

ust. 2, 3, 4 Umowy w ten sposob, ze postanowienia otrzymaja nowe brzmienie:

»11) za zawiniony przez Wykonawce brak udzialu w wyznaczonych terminach w odbiorach
robot w wysokosci 1 000,00 zt brutto (stownie: jeden tysigc ztotych) za kazdy stwierdzony
taki przypadek;

12) za zawinione przez Wykonawce uniemozliwienie inspektorom nadzoru inwestorskiego
sprawdzenia kazdej roboty zanikajacej lub ulegajacej zakryciu w wysokosci 2 000 zt brutto
(stownie: dwa tysigce ztotych) za kazdy stwierdzony taki przypadek;

14) za zawinione przez Wykonawce niedochowanie przez Wykonawce ustalen decyzji
zezwalajacej na usunigcie drzew 1 krzewow w wysokosci optaty okreslonej w pkt 114 ww.
decyzji, to jest jezeli posadzone w ramach nasadzen kompensacyjnych drzewa nie
zachowaja zywotnosci po okresie 3 lat 1/lub jezeli nie zostang wykonane nasadzenia
okreslone w decyzji, oraz Zamawiajacy obcigzy Wykonawce kosztami wykonania
1 pielegnacji ponownych nasadzen kompensacyjnych wynikajacych z okolicznosci
opisanych w pkt 6 ww. decyzji.

2. Wykonawca zaplaci Zamawiajacemu kar¢ umowna za zawinione przez Wykonawce
niedostarczenie uaktualnionego Harmonogramu, o ktéorym mowa w §11 ust. 4 pkt 7)
Umowy, w wysokosci 2 000 zI brutto (stownie: dwa tysigce ztotych) za kazdy przypadek.

3. Wykonawca zaptaci Zamawiajacemu kar¢ umowng w wysokosci 3 000 zt brutto (stownie:
trzy tysigce zlotych), kazdorazowo, w przypadku zawinionego przez Wykonawce
niedopehienia jakiegokolwiek obowigzku, nie wymienionego w niniejszym paragrafie,
a okreslonego w §11, §12 lub §13 Umowy.

4.  Wykonawca zaptaci kar¢ umowng w wysokosci 10 000 zt brutto (stownie: dziesig¢ tysiecy
ztotych), kazdorazowo, w przypadku zawinionego przez Wykonawce niezgloszenia
podwykonawcy Zamawiajacemu.”



Pytanie:

Jezeli w toku czynnosci odbiorowych stwierdzone zostang:

a) wady nieistotne, Zamawiajgcy dokona odbioru i zazqda usuniecia tych wad, w odpowiednim
terminie (uwzgledniajgcym charakter wady, dostepnos¢ materiatow oraz mozliwosci
techniczne usunigcia wady) ustalonym przez Strony, przy czym fakt usuniecia wad zostanie
stwierdzony protokolarnie,

b) wady istotne, to Zamawiajgcemu przystuguje prawo odmowy odbioru do czasu usuniecia tych
wad, w odpowiednim terminie (uwzgledniajgcym charakter wady, dostepnosc¢ materiatow
oraz mozliwosci techniczne usuniecia wady) ustalonym przez Strony. Po usunieciu wad
Strony ponownie przystgpiq do odbioru robot.

Odpowiedz na pytanie:

Zamawiajacy wyraza zgode na powyzsze i dokonuje zmiany § 9 ust. 8§ Umowy, w ten sposob,
ze otrzymuje brzmienie o tresci:

,»8. Jezeli w toku czynnos$ci odbiorowych stwierdzone zostang:

1) wady nieistotne, Zamawiajacy dokona odbioru 1 zazada wusuni¢cia tych wad,
w odpowiednim terminie (uwzgledniajagcym charakter wady, dostepno$¢ materialow oraz
mozliwosci techniczne usuni¢cia wady) ustalonym przez Strony, przy czym fakt usuniecia
wad zostanie stwierdzony protokolarnie,

2) wady istotne, to Zamawiajagcemu przystuguje prawo odmowy odbioru do czasu usunigcia
tych wad, w odpowiednim terminie (uwzglgdniajagcym charakter wady, dostepnos¢
materiatdw oraz mozliwosci techniczne usunigcia wady) ustalonym przez Strony.
Po usunigciu wad Strony ponownie przystapia do odbioru rob6t.”

Pytanie:

Prosimy o zmiang Umowy w § 6 ust. 11, w ten sposdb, ze otrzyma brzmienie:

Platno$¢ za wykonanie Etapu I zostanie zrealizowana po usunig¢ciu przez Wykonawce wszystkich
Wad Istotnych stwierdzonych w trakcie Odbioru Wykonanych Robot Etapu .

Odpowiedz na pytanie:

Zamawiajacy wyraza zgod¢ na powyzsze i zmienia tre$¢ § 6 ust. 11 Umowy poprzez nadanie mu
nowego brzmienia o tresci: ,,Platno$¢ za wykonanie Etapu I zostanie zrealizowana po usunigciu
przez Wykonawce wszystkich Wad Istotnych stwierdzonych w trakcie odbioru wykonanych robot
Etapu I.”

Pytanie:

Prosimy o zmiang¢ § 17 ust. 2 pkt 1 w ten sposob, ze bgdzie on brzmial:

Jezeli podczas czynnosci protokolarnego odbioru przedmiotu Umowy zostang stwierdzone wady:

a) nieistotne, to Zamawiajgcy dokona odbioru i zazgda usuniecia tych wad, w odpowiednim
terminie (uwzgledniajgcym charakter wady, dostepnos¢ materiatow oraz mozliwosci



techniczne usunigcia wady) ustalonym przez Strony, przy czym fakt usuniecia wad zostanie
stwierdzony protokolarnie.

b) istotne, to Zamawiajgcemu przystuguje prawo odmowy odbioru do czasu usunigcia tych wad,
w odpowiednim terminie (uwzgledniajgcym charakter wady, dostgpnos¢ materiatow oraz
mozliwosci techniczne usuniecia wady) ustalonym przez Strony. Po usunieciu wad Strony
ponownie przystgpiq do odbioru robot.

Uzasadnienie — do pkt 3 - 5

Postanowienia Umowy w § 9 ust. 8 stwarzajq Zamawiajgcemu uprawnienie do odmowy odbioru
robot w przypadku wystgpienia wad nieistotnych. Zgodnie z przepisami kodeksu cywilnego
Zamawiajgcy ma uprawnienie do braku odbioru robot, ale tylko w przypadku wystgpienia wad
istotnych. W zwigzku z tym Wykonawca wniost w tym zakresie o zmiang tego postanowienia.
Reasumujgc, Zamawiajgcy nie jest uprawniony do odmowy odbioru robot od Wykonawcy
w przypadku jakichkolwiek wad w wykonanych robotach, lecz tylko w razie wad istotnych.
W pozostalym zakresie jest zobowigzany dokonac odbioru z jednoczesnym wskazaniem wykrytych
wad wraz z ustaleniem terminu ich usuniecia. W przeciwnym przypadku zachodzitaby sprzecznosé
odpowiednich postanowien umowy z przepisami art. 647, 6541 656 § 1 Kc oraz z naturg stosunku
prawnego umowy o roboty budowlane (art. 353(1) Kc), powodujgca ich czesciowq niewaznosé
z mocy prawa (art. 58 § 3 Kc).

Reprezentatywnym przyktadem linii orzeczniczej w tej sprawie jest Wyrok Sqdu Najwyziszego
z 22.06.2007 r. V CSK 99/07. Zgodnie z jego tezq: ,, 1. Inwestor ma obowigzek odbioru obiektu
budowlanego wykonanego zgodnie z projektem i zasadami wiedzy technicznej. 2. Strony umowy
o roboty budowlane nie mogq uzaleznic¢ wyplaty wynagrodzenia naleznego wykonawcy od braku
Jakichkolwiek usterek.".

A takze wyrok Sqdu Apelacyjnego w Bialymstoku z 04.04.2014 r. I ACa 860/13:

., Wykonanie robot budowlanych z wadami nie moze by¢ utozsamiane z ich niewykonaniem i nie
rodzi po stronie zamawiajgcego uprawnienia do odmowy odbioru robot. Przyjmuje sie,
ze odmowa odbioru bedzie uzasadniona jedynie w przypadku, gdy przedmiot zamowienia bedzie
mogt by¢ kwalifikowany jako wykonany niezgodnie z projektem i zasadami wiedzy technicznej lub
wady bedqg na tyle istotne, Ze obiekt nie bedzie sie nadawal do uzytkowania. Wobec zgtoszenia
zakonczenia robot i braku uzasadnionych podstaw do odmowy odbioru, a takze do skorzystania z
uprawnienia do domagania si¢ obnizenia wynagrodzenia strona jest zobowigzana do odbioru
robot i do swiadczenia petnego wynagrodzenia wynikajgcego z umowy."

Reasumujqc, nalezy przytoczy¢ takze najnowsze orzecznictwo KIO (Wyrok KIO z 13.12.2019, KIO
2416/19), ktore potwierdza, ze ,,(...)naduzyciem ze strony Zamawiajgcego jest sformutowanie
w tresci projektu umowy postanowienia umozliwiajgcego Zamawiajgcemu odmowe dokonania
odbioru koncowego, w sytuacji stwierdzenia w toku tego odbioru jakiejkolwiek, nawet drobnej
usterki czy tez wady (...)".

Odpowiedz na pytanie:

Zamawiajacy dokonuje zmiany w § 17 ust. 2 Umowy poprzez nadanie nowego brzmienia pkt 1),

2), 3) oraz dodajac pkt 4) o tresci:

,»1) w przypadku wad nieistotnych przedmiotu Umowy dokona¢ odbioru i zazada¢ usunigcia tych
wad, w terminie ustalonym przez Strony (uwzgledniajacym charakter wady, dostepnosé



materialdw oraz mozliwos$ci techniczne usuniecia wady), przy czym fakt usuniecia wad
zostanie stwierdzony protokolarnie,

2) w przypadku wad istotnych (w tym wad prawnych) przedmiotu Umowy stwierdzonych przez
Zamawiajacego, nadajacych si¢ do usunigcia, odmoéwic przyjecia przedmiotu Umowy do
czasu usuni¢cia tych wad, w terminie ustalonym przez Strony (uwzgledniajacym charakter
wady, dostepno$¢ materialdow oraz mozliwosci techniczne usunigcia wady). Wykonawca
zobowigzany jest powiadomi¢ Zamawiajacego o usuni¢ciu wad i o gotowosci do ponownego
odbioru robot,

3) w przypadku stwierdzonych przez Zamawiajacego wad nienadajacych si¢ do usuniecia,
Zamawiajacy moze zada¢ odpowiedniego obnizenia wynagrodzenia brutto, o ktorym mowa
w § 6 ust. 1 Umowy lub zagda¢ wykonania przedmiotu Umowy lub jego wadliwej czesci po
raz drugi, w terminie nie dtuzszym niz 7 (siedem) dni kalendarzowych liczac od daty
pisemnego powiadomienia przez Zamawiajacego o odmowie przyjecia przedmiotu Umowy.
Jezeli usunigcie wady ze wzgledow technicznych nie jest mozliwe w terminie 7 (siedmiu)
dni, Wykonawca jest zobowigzany powiadomi¢ o tym pisemnie Zamawiajacego.
Zamawiajacy wyznaczy nowy termin, z uwzglednieniem mozliwosci technologicznych
1 sztuki budowlanej. Niedotrzymanie przez Wykonawce wyznaczonego terminu bedzie
zakwalifikowane jako odmowa usuni¢cia wady lub usterki,

4) po bezskutecznym uptywie terminéw, o ktérych mowa w pkt 1), 2) lub 3), Zamawiajacy moze
przekaza¢ przedmiot Umowy do poprawienia, uzupetnienia lub dokonczenia innej osobie lub
podmiotowi na koszt Wykonawcy albo zada¢ obnizenia naleznego Wykonawcy
wynagrodzenia bez zadania usuni¢cia wady. Obnizenie wynagrodzenia nastepuje
proporcjonalnie w stosunku do zmniejszenia wartosci robot wykonanych w ramach
przedmiotu Umowy, wymagajacych poprawienia, uzupelnienia lub dokonczenia. W tej
sytuacji Zamawiajacy zaptaci nalezne Wykonawcy wynagrodzenie, pomniejszone o koszty,
jakie Zamawiajacy bedzie musial ponies¢ w zwigzku z powierzeniem wykonania pozostalej
czesci przedmiotu Umowy osobie trzeciej.”

Pytanie:
Prosimy o wykreslenie § 17 ust. 4, ktory brzmi:

Uzasadnienie

Konstrukcja wynagrodzenia ryczaftowego zaproponowana przez Zamawiajgcego w Ssposob
ewidentny sprzeciwia si¢ naturze wynagrodzenia ryczattowego o ktorym mowa w art. 632 § 1 kc,
skutkiem czego jest nierownomierne obcigzenie wykonawcy ryzykiem kontaktowym, co, na
gruncie art. 353" KC, uzna¢ nalezy za niedozwolone w ramach ksztaftowania stosunkow
obligacyjnych, czemu rzetelny wykonawca musi si¢ sprzeciwic¢. Zgodnie z wyrokiem Sqdu
Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 18 czerwca 2014 r., o sygnaturze I ACa 160/14.



. Wwypadku okreslenia w umowie wynagrodzenia ryczattowego przyjmujgcemu zamowienie nie
przystuguje prawo do Zgdania podwyzszenia wynagrodzenia bez wzgledu na to, czy w czasie
zawarcia umowy istniata mozliwos¢ przewidzenia rozmiaru lub kosztow prac. Ryzyko powstania
ewentualnej straty zwiqzanej z nieprzewidzianym wzrostem rozmiaru prac (a zatem
nieuwzglednieniem okreslonych czynnosci czy tez materiatow) lub koszow prac (w tym wzrostem
cen i innych elementow kosztowych wptywajgcych na wysokos¢ wynagrodzenia) obcigza, przy tym
sposobie okreslenia wynagrodzenia, przyjmujgcego zamowienie. Nalezy przyjgé, ze jest ono
dopuszczalne z perspektywy zasady swobody umow (art. 3531 k.c.), zwlaszcza, Ze ryzyko
przyjmujqgcego zamowienie rownowazy sytuacja prawna zamawiajgcego, ktory nie moze zgdac
obnizenia umowionego wynagrodzenia ryczattowego, nawet w wypadku, gdyby przyjmujgcy
zamowienie osiggngl wyzsze od oczekiwanych korzysci, na przyktad wskutek poniesienia nizszych
od zakladanych kosztow rzeczywistych”.

Takiego  rozwigzania  brakuje ~w  zaproponowanych  postanowieniach — umownych
zaproponowanych przez Zamawiajgcego., ktore w sposob nierownomierny rozktada ciezary
i ryzyka kontraktu w zakresie wynagrodzenia ryczattowego za roboty. Rozwigzanie przyjete przez
Zamawiajgcego w § 17 ust. 4 jest charakterystyczne dla wynagrodzenia kosztorysowego
(obmiarowego), podczas gdy caly kontrakt podlega wynagrodzeniu ryczattowemu. Zatem, tam
gdzie jest to korzystne dla Zamawiajgcego formuta wynagrodzenia ryczattowego w petni
obowigzuje, zas tam, gdzie ryczaltowe wynagrodzenie nie przynosi korzysci dla Zamawiajgcego,
tam jest dokonywana zmiana, ktora w sposob nieuprawniony zwieksza ryzyka i cigzary
Wykonawcy, odstajgc przy tym od calej, przyjetej formuty ryczattowego wynagrodzenia.

Odpowiedz na pytanie:
Zamawiajacy wyraza zgode na usunigcie § 17 ust. 4 Umowy, ponadto usuwa takze § 17 ust.5
Umowy.

Pytanie:
Prosimy o zmiang Umowy w § 16 ust. 4 1 12 w ten sposob, ze postanowienia otrzymajg nowe
brzmienie:

Ust. 4

Przeglad gwarancyjny instalacji niskopradowych oraz strukturalnego okablowania teledacyjnego
1 zasilajagcego je, obejmuje: czas reakcji serwisu od momentu zgloszenia wynoszacy do 24
(dwudziestu czterech) godzin oraz bezplatng wymiane wszystkich elementow, ktére ulegly
uszkodzeniu podczas prawidlowej eksploatacji, w terminie do 3 (trzech) dni liczac od dnia
zgloszenia, chyba Ze ze wzgledow technologicznych, technicznych lub innych niezaleznych od
Wykonawcy nie bedzie to mozliwe w tym terminie.

Ust. 12

Wykonawca zobowigzuje si¢ do usunigcia zgloszonych pisemnie przez uzytkownika wad
i usterek, z zastrzezeniem ust. 4, w terminie 14 (czternastu) dni, a wad szczegdlnie ucigzliwych,
uniemozliwiajagcych prowadzenie statutowej dziatalnosci operacyjnej w bazie, w tym awarii
Urzadzen i instalacji — w-etggu24-godzin niezwlocznie w odpowiednim terminie ustalonym przez




Strony (uwzgledniajgcym dostepnos¢ materialow oraz moZliwosci techniczne i technologiczne

usuniecia wady).

Uzasadnienie do pkt 7
Zamawiajgcy jest zobowigzany zachowaé niezbedng rownowage i proporcje miedzy interesem

polegajgcym na uzyskaniu rekojmi nalezytego wykonania zamowienia, a interesem potencjalnych
wykonawcow, ktorych nie mozna, poprzez wprowadzenie nadmiernych wymagan co do opisu
przedmiotu zamowienia, z gory eliminowac z udziatu w postepowaniu, czy tez utrudniac im udziat
w postepowaniu o zamowienie publiczne’.
Naruszeniem zasady uczciwej konkurencji oraz zasady proporcjonalnosci bedzie rowniez
dokonywanie opisu przedmiotu zamowienia przez wskazanie rygorystycznych wymagan,
nieuzasadnionych potrzebami zamawiajgcego’.
Przenoszqc powyzsze na niniejszy przetarg Zamawiajgcy w postanowieniach Umowy przerzucit
na Wykonawce ryzyka, ktore w prawidtowych i partnerskich relacjach pomiedzy Stronami Umowy
nie wystepujg, w szczegolnosci formutujqc postanowienia dotyczgce nadmiernie wygorowanych
zobowigzan Wykonawcy nie uzasadnionych celem i przedmiotem przetargu, zwigzanych
z usunigciem usterki w terminie 24 godzin, a wiec zwigzanych z obowigzkiem usuwania wad
i usterek w terminach nierealnych, niemoZzZliwych do dotrzymania, sztywno okreslonych
w Umowie.
Okreslenie sztywnego, stosunkowo krotkiego terminu na usuniecie wad oraz arbitralne
uprawnienie Zamawiajgcego do okreslania terminu usuwania wad bez uwzglednienia innych
okolicznosci, w szczegdlnosci charakteru wady, obiektywnej mozliwosci jej usuniecia,
z jednoczesnym zastrzezeniem kar umownych z tytutu opoznienia w usuwaniu wad przekracza
dopuszczalng swobode kontraktowania (art. 5 oraz art. 353(1) k.c.), gdyz wypacza istote umowy
o roboty budowlane jako umowy wzajemnej z ekwiwalentnymi swiadczeniami jej stron, i z gory
zaktada, ze w przypadku wystgpienia niektorych wad (np. w zakresie robot, ktorych technologia
wykonania wymaga czasu przekraczajgcego 24 godziny lub tych ktorych usuniecie wigze sie
z koniecznoscig zamowienia trudno dostepnych materiatow) Zamawiajgcy bedzie naliczat kary
umowne, i to niezaleznie od staran wykonawcy.
Co wiecej, w takiej sytuacji, obowigzkiem wykonawcy wynikajgcym w szczegolnosci z tresci art.
89 ust. 1 pkt 4 pzp byloby uwzglednienie przedmiotowych kar umownych w swojej ofercie, przy
czym z oczywistych przyczyn okreslenie wysokosci tych kar umownych oraz uwzglednienie
odpowiedniej kwoty w ofercie w dniu zlozenia oferty nie jest mozliwe.
Powyzszego nie zmienia, Ze termin 24 godzin zostal zastrzezony dla usuniecia wad szczegolnie
ucigzliwych, gdyz rowniez w tym przypadku ich usuniecie moze nie by¢ mozliwe w terminie
24 godzin. Jednoczesnie Wykonawca zaproponowat rozwigzanie kompromisowe, a wigc biorgce
pod uwage rowniez interesy Zamawiajgcego, czyli zobowigzanie Wykonawcy do niezwlocznej
naprawy, jednak z uwzglednieniem dostegpnosci materiatow oraz mozliwosci technicznych
oraz technologicznych usuniecia wady.

I Wyrok KIO z 24.42017, KIO 664/17.
2 D. Ziembinski, Zasada proporcjonalnosci, ,,ZAMAWIAJACY. Zamowienia publiczne w praktyce” 2017, nr 22, s. 20.
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Odpowiedz na pytanie:
Zamawiajacy dokonuje zmian Umowy w ten sposob, ze:

1) § 16 ust. 4 Umowy otrzymuje nowe brzmienie o tresci: ,,Przeglad gwarancyjny instalacji
niskopradowych oraz strukturalnego okablowania teledacyjnego 1 zasilajacego je,
obejmuje: czas reakcji serwisu od momentu zgloszenia wynoszacy do 24 (dwudziestu
czterech) godzin oraz bezptatng wymiang wszystkich elementdw, ktore uleglty uszkodzeniu
podczas prawidtowej eksploatacji, w terminie do 3 (trzech) dni liczac od dnia zgloszenia,
chyba ze ze wzgledow technologicznych, technicznych lub innych niezaleznych od
Wykonawcy nie bedzie to mozliwe w tym terminie.”

2) § 16 ust. 12 Umowy otrzymuje nowe brzmienie o tresci: ,, Wykonawca zobowigzuje si¢ do

usunigcia zgtoszonych pisemnie przez uzytkownika wad i usterek, z zastrzezeniem ust. 4,
w terminie 14 (czternastu) dni, a wad szczegdlnie ucigzliwych, uniemozliwiajacych
prowadzenie statutowej dziatalnos$ci operacyjnej w bazie, w tym awarii Urzadzen i instalacji
— w ciggu 24 godzin, z zastrzezeniem ust. 13 i 14”.

3) dodaje ust. 14 w § 16 Umowy o tresci: ,,Jezeli usuniecie wady szczegolnie uciazliwej,
uniemozliwiajacej prowadzenie statutowej dzialalnosci operacyjnej w bazie, w tym
Urzadzen i instalacji, ze wzgledow technicznych nie jest mozliwe w terminie 24 godzin,
Wykonawca jest zobowigzany powiadomi¢ o tym pisemnie Zamawiajacego.
Zamawiajacy wyznaczy nowy termin, jednakze w przypadku Kkoniecznosci
sprowadzenia cze¢sci zamiennych koniecznych do usuni¢cia wady spoza Polski nie
dhluzszy niz 4 (cztery) dni robocze, spoza Unii Europejskiej nie dluzszy niz do
7 (siedmiu) dni roboczych. Zamawiajacy dopuszcza na czas usuniecia wady
zastosowanie rozwiazania zastepczego” 1 stosownie zmienia dalszg numeracje ustepow
§ 16.

8. Pytanie:
Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajacy dysponuje wszelkimi wlasciwymi prawami autorskimi
do utworéw i dokumentéw przekazywanych Wykonawcy, o ktérych mowa w dokumentacji
przetargowej, ktore sa niezb¢dne Wykonawcy do wykonania przedmiotu umowy zgodnie
z Umowa 1 ktore umozliwia Wykonawcy wykonanie tego przedmiotu.

Odpowiedz na pytanie:

Zamawiajacy potwierdza, ze dysponuje wszelkimi wtasciwymi prawami autorskimi do utworéow
1 dokumentéw przekazywanych Wykonawcy, o ktorych mowa w dokumentacji przetargowej,
ktore sa niezbedne Wykonawcy do wykonania przedmiotu umowy zgodnie z Umowa, 1 ktdre
umozliwiag Wykonawcy wykonanie tego przedmiotu.

9. Pytanie:
Prosimy o dodanie w § 19 ust. 12 pkt 5) o tresci:
5) Odkupienia zamowionych (jeszcze nie odebranych, ktorych zwrotu nie bedzie mozna dokonac))
przez Wykonawce Materiatow, konstrukcji lub Urzgdzen zgodnych z Dokumentacjq Projektowo-
Kosztorysowg.
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Odpowiedz na pytanie:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na dodanie pkt 5) w § 19 ust. 12 Umowy. Jednakze Zamawiajacy
dokonuje zmian w § 19 w ten sposob, ze dodaje ust. 13 o tresci:

,»13. Zamawiajacy w razie odstgpienia od Umowy, zobowiazany jest do zaplaty za zamdéwione
przez Wykonawce, jeszcze nie odebrane, materiaty, konstrukcje lub Urzadzenia zgodne
z Dokumentacja Projektowo-Kosztorysowa, ktorych zwrotu nie mozna dokona¢ oraz gdy nie beda
one mogly by¢ wykorzystane przez Wykonawce przy wykonywaniu innych robot, jezeli do
odstgpienia doszlo z winy Zamawiajacego, pod warunkiem dostarczenia ich na plac budowy
w terminie do 30 dni, liczac od dnia skutecznego odstgpienia od Umowy, na koszt i ryzyko
Wykonawcy.” i zmienia kolejno$¢ numeracji pozostatych ustepow § 19 Umowy.

Pytanie:

Prosimy o przekazanie dokumentéw formalnych:

- decyzji o pozwoleniu na budowe

- Warunkow technicznych dostawy mediéw — woda i kanalizacja, gaz ziemny

Odpowiedz na pytanie:

Zamawiajacy udostepnia w zataczeniu nastepujace dokumenty:

- decyzja o pozwoleniu na budowe,

- decyzja o pozwoleniu na rozbiorke,

- warunki techniczne dostawy mediow — gaz ziemny.

Jednoczesnie Zamawiajacy wyjasnia, ze warunki techniczne dostawy mediow — woda i
kanalizacja nie s3 wymagane z uwagi na fakt, ze obiekty zostang wtaczone do istniejace;j
instalacji wewngtrznej wod.-kan. na terenie objgtym zamowienie.

Pytanie:
Prosimy o informacje, czy objete projektem roboty rozbidérkowe zostaty zgtoszone do urzedu?
Jesli nie to w czyim zakresie jest dokonanie zgloszenia.

Odpowiedz na pytanie:
Tak, Zamawiajacy w zalaczeniu do niniejszego pisma udostepnia Decyzje Urzedu.

Pytanie:
Prosimy o przekazanie zatgcznika nr 1 1 2 stanowigcych integralng cze$¢ decyzji sSrodowiskowe;,
o ktorych mowa na stronie 2.

Odpowiedz na pytanie:

Whioskowane dokumenty znajduja si¢ we wczesniej udostgpnionych Wykonawcom materiatach
przetargowych, w folderze Zadanie nr 1/PROJEKT BUDOWLANY/
TOM_03/03 ZALACZNIKI FORMALNE => plik pdf pn.: ostateczna decyzja srodowiskowa,
w ktorym to pliku na koncu znajduja si¢ oba wymienione zlaczniki.

Pytanie:
Prosimy o przekazanie zalacznika graficznego z inwentaryzacja drzew istniejacych
1 przeznaczonych do wycinki.
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Odpowiedz na pytanie:

Whnioskowane dokumenty znajdujg si¢ we wczesniej udostgpnionych Wykonawcom materiatach
przetargowych, w folderze Zadanie nr 1/PROJEKT BUDOWLANY/
TOM 03/03 ZALACZNIKI FORMALNE => plik pdf pn.: ,,Ostateczna decyzja srodowiskowa”,
w ktorym to pliku na koncu znajduje si¢ (graficzny) — Zalacznik nr 2: , Inwentaryzacja 1 projekt
gospodarki drzewostanem”. W zalaczeniu dodatkowo znajduje si¢ tekst inwentaryzacji.

Pytanie:

Prosimy o przekazanie projektu nasadzen zamiennych, ktore maja by¢ zrealizowane na dziatkach
91 10/1 z obrebu 6-12-17 na terenie Glinniki Sznajdra. Jesli projekt nasadzen zamiennych jest
w zakresie Wykonawcy prosimy o przekazanie mapy do celow projektowych (z aktualng
inwentaryzacjg zieleni znajdujacej si¢ na tych dziatkach).

Odpowiedz na pytanie:

Whioskowane dokumenty znajduja si¢ we wczesniej udostgpnionych Wykonawcom materiatach
przetargowych w  folderze Zadanie nr 1/WYCINKA DRZEW => plik pn.:
2020.01.03 BABICE porozumienie ostateczne nasadzenia zastgpcze, z ktdrego wynika,
ze to przedstawiciele Dzielnicy Bemowo w ramach wspolpracy z LPR wskaza miejsca nasadzen
zastepczych na dziatkach 9 1 10/1 z obrgbu 6-12-17 na terenie Glinianki Sznajdra. Porozumienie
nie naktada obowigzku wykonania inwentaryzacji zieleni, pozyskania mapy do celow
projektowych i sporzadzenia projektu nasadzen zamiennych.

Pytanie:

Prosimy o przekazanie:

- projektu budowlanego zjazdu uzgodnionego z zarzadcg drogi

- projektu przebudowy istniejacego zjazdu wraz z chodnikami uzgodnionego z zarzadca drogi
- projektu stalej organizacji ruchu

Odpowiedz na pytanie:

Whnioskowane dokumenty znajdujg si¢ we wczesniej udostgpnionych Wykonawcom materiatach
przetargowych, w projekcie drogowym (Tom I — Drogi 1 place) oraz w zatacznikach formalnych
do projektu budowlanego (Tom III — Zalaczniki formalne).

Pytanie:

Prosimy informacj¢ czy inwestor uzyskal warunki techniczne na zaprojektowanie wodociagu,
kanalizacji sanitarnej, technologicznej 1 deszczowej na terenie oraz czy projekt przedstawionych
rozwigzan zostal uzgodniony z gestorem sieci.

Odpowiedz na pytanie:

Zamawiajacy wyjasnia, iz teren inwestycji bedzie zasilany z istniejacej wewngtrznej sieci
wodociggowej po jej rozbudowie/przebudowie. Odbidr $ciekOw sanitarnych realizowany bedzie
do istniejacej wewngetrznej sieci kanalizacji ogoélnosptawnej po jej rozbudowie/przebudowie.
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Scieki deszczowe beda odprowadzane do projektowanej wewnetrznej sieci kanalizacji
deszczowej 1 technologicznej zgodnie z dokumentacja projektowa.

Pytanie:
Prosimy o przekazanie warunkoéw technicznych dotyczacych przebudowy kanalizacji
teletechnicznej kolidujacej z inwestycja oraz uzgodnionego projektu.

Odpowiedz na pytanie:
Whioskowane dokumenty znajduja si¢ we wczesniej udostepnionych materiatach przetargowych,
w zalgcznikach formalnych do projektu budowlanego (Tom III — Zalgczniki formalne).

Pytanie:

Prosimy o potwierdzenie, ze Wykonawca jest zobowigzany poda¢ w Formularzu Ofertowym —
Zatacznik nr 1 do SIWZ w pkt. 14, zakresy prac (cz¢sci zamoOwienia) jakie ma zamiar powierzy¢
podwykonawcom, natomiast nazwy firm podwykonawczych podaje wtedy, gdy sa oni mu znani
na etapie skladania ofert.

Odpowiedz na pytanie:

Zamawiajacy potwierdza, ze Wykonawca jest zobowigzany poda¢ w Formularzu Ofertowym —
Zalacznik nr 1 do SIWZ w pkt 14, zakresy prac (cze$ci zamoOwienia) jakie ma zamiar powierzy¢
podwykonawcom oraz nazwy firm podwykonawcow, jezeli s mu one znane na etapie sktadania
ofert.

Pytanie:
Czy paragraf 11, ustegp 5, pkt 25 oraz pkt 27 méwia o tych samych tablicach, ktére majg zosta¢
zamontowane przez Wykonawce?

Odpowiedz na pytanie:
Zamawiajacy potwierdza, ze §11 ust. 5 pkt 25) 1 27) mdéwig o tych samych tablicach
pamiagtkowych, ktére majg by¢ zamontowane przez Wykonawce.

Pytanie:
Ile tablic pamigtkowych, o ktérych mowa w Paragrafie 11, ustgp 5 pkt 25 1 pkt 27 Umowy,
Wykonawca ma uja¢ w wycenie do zamontowania?

Odpowiedz na pytanie:
Zamawiajacy wyjasnia, ze Wykonawca winien zamontowac cztery (4) tablice informacyjne.

Pytanie:
Prosimy o przekazanie lokalizacji montazu tablic pamiagtkowych.

Odpowiedz na pytanie:
Zgodnie z Umowg lokalizacja zostanie uzgodniona z Zamawiajagcym w trakcie realizacji robot
budowlanych — na elewacji budynku lub ogrodzeniu obiektu.
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Pytanie:
Czy koszty odptatnych przegladow gwarancyjnych, przegladow UDT maja zosta¢ pokryte przez
Wykonawce, czy pokryje je Zamawiajacy?

Odpowiedz na pytanie:
Zamawiajacy wyjasnia, 1z zgodnie z Umowag w czasie wykonywania robot budowlanych
1 udzielonej gwarancji koszty te pokrywa Wykonawca.

Pytanie:
Czy urzadzenia objete dozorem UDT maja by¢ rejestrowane na Zamawiajacego czy Wykonawce?

Odpowiedz na pytanie:
Urzadzenia objete dozorem UDT maja by¢ rejestrowane na Zamawiajgcego.

Pytanie:

Punkt 19 w Paragrafie 16 Umowy mowi o biegnacej od nowa gwarancji (od chwili dokonania
naprawy lub wymiany), czy w/w odnosi si¢ do gwarancji na cato$¢ zadania, czy jego elementu,
ktory byt wymieniony/naprawiony?

Odpowiedz na pytanie:

Zamawiajacy nie znalazt w Umowie ,,punktu 19 w Paragrafie 16” i domniema, ze Wykonawca
miat na mysli §16 ust. 19 (po zmianie numeracji ust. 20).

Zamawiajacy wyjasnia, ze biegngca od nowa gwarancja odnosi si¢ do elementu, ktéry byl
wymieniony/naprawiany. Zamawiajacy dokonuje zmiany § 16 pkt 20 (przed zmiang numeracji
pkt 19) poprzez nadanie mu nowego brzmienia o tresci: ,,20. W razie stwierdzenia przez
Zamawiajacego wad lub usterek, okres gwarancyjny biegnie na nowo od chwili dokonania
skutecznej naprawy lub zakonczenia wymiany. Okres ten wydtuza si¢ automatycznie na dany
element, ktory zostal naprawiony / wymieniony.”

Pytanie:
Czy inwestor zamierza przenie$¢ warsztat napraw kompozytowych na czas budowy hali lakierni?

Odpowiedz na pytanie:
Zamawiajacy informuje, Ze nie zamierza przenosi¢ warsztatu napraw kompozytowych.

Pytanie:

Zgodnie z Paragrafem 13 ust. 1 oraz ust. 15 Zamawiajacy uprawniony jest ztozy¢ sprzeciw wobec
powierzeniu Podwykonawcy zakresu robot w ciggu 30 dni od zgloszenia 1 ztozenia projektu
umowy podwykonawczej. Zgodnie z Paragrafem 13 ust 10 w/w uprawnienie obowigzuj¢ w ciggu
14 dni od zgloszenia i1 zloZenia projektu umowy. Prosimy o zmian¢ na 14 dniowy okres na
ztozenie sprzeciwu wobec wykonywania robot przez podwykonawce, zastrzezen do projektu
umowy.
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Odpowiedz na pytanie:

Zamawiajacy wyraza zgode na przedmiotowy wniosek w zakresie zmiany na 14 dniowy okres na
ztozenie sprzeciwu wobec wykonywania robot przez podwykonawce, liczonych od zastrzezen do
projektu umowy zgloszonych przez Zamawiajacego. W zwiazku z powyzszym dokonuje zmiany
§ 13 ust. 1 1ust. 15 Umowy poprzez zastgpienie terminu ,,30 (trzydziestu) dni” na ,,14 (czternastu)
dni”.

Pytanie:

Prosimy o wydluzenie okresu zlozenia poprawionego projektu umowy o ktérym mowa
w Paragrafie 13 ust 11 z 7 dni do 14 dni w szczego6lno$ci w przypadku zlozenia przez
Zamawiajacego sprzeciwu wobec wykonywania robdt przez proponowanego podwykonawce
przez Wykonawce. Prosbe motywujemy tym, iz w szczegdlnych przypadkach zwigzanych
ze zmiang proponowanego podwykonawcy nie bedzie mozliwe znalezienie nowego w ciagu
7 dni.

Odpowiedz na pytanie:
Zamawiajacy wyraza zgod¢ 1 dokonuje zmiany Umowy w § 13 ust. 11 poprzez zastapienie
terminu ,,7 (siedmiu) dni” na ,,14 (czternastu) dni”.

Pytanie:
Prosimy o udostepnienie projektu przektadek sieci oraz uzgodnien z tym zwigzanych.

Odpowiedz na pytanie:
Whioskowane dokumenty znajduja si¢ we wczesniej udostgpnionych Wykonawcom materiatach
przetargowych w Projekcie Wykonawczym, Sieci zewngtrzne sanitarne.

Pytanie:
Czy Zamawiajacy ma informacj¢ na majatku jakiego podmiotu jest biegnaca wzdiuz
ul. Ksiezycowej siec teletechniczna, bedaca w kolizji z nowo zaprojekowanym zjazdem?

Odpowiedz na pytanie:
Zamawiajacy nie posiada tej informacji.

Pytanie:
Prosimy o przekazanie warunkow technicznych przytacza teletechnicznego.

Odpowiedz na pytanie:

Zamawiajacy informuje, ze nie posiada warunkéw technicznych przylacza teletechnicznego
z uwagi na fakt, ze teren inwestycji bedzie podlaczony do istniejgcej wewnetrznej sieci
teletechniczne;.

Pytanie:
Z jaka czestotliwosciag Zamawiajacy przyjmuje dostawy paliw cysternami?
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Odpowiedz na pytanie:
Zamawiajacy informuje, ze przyjmuje dostawy paliw cysternami nie rzadziej niz 1 raz
w tygodniu.

Pytanie:

Czy wyposazenie namiotu (tymczasowego hangaru) w postaci kontenera magazynowego,
nagrzewnicy olejowej wraz z elementem odprowadzenia spalin, jest w zakresie przedmiotu
przetargu?

Odpowiedz na pytanie:
Zamawiajacy informuje, ze zgodnie z treScig zamoOwienia, dostawa i montaz kontenera
magazynowego oraz montaz nagrzewnicy i montaz systemu odprowadzania spalin znajdujg si¢

w przedmiocie zamowienia. Zamawiajacy dostarczy nagrzewnice oraz system odprowadzania
spalin.

Pytanie:
Jakie elementy namiotu sg przedmiotem przetargu?

Odpowiedz na pytanie:
Zamawiajacy informuje, ze zgodnie z materialami przetargowymi przedmiotem zamowienia jest
wyposazenie namiotu w:
a. montaz nagrzewnicy olejowej,
wykonanie malowanych znakéw poziomych na posadzce,
montaz systemu odprowadzania spalin,
dostawa i montaz instalacji oswietlenia (w tym przeszkodowego),
dostawa i montaz kamer przemystowych,
dostawa i montaz oznakowania i sprzgtu ppoz.

e oo o

Przedmiotem zamowienia jest rowniez dostawa 1 montaz wewngtrznego kontenera
magazynowego 1 podtgczenie namiotu do instalacji.

Pytanie:
Czy Zamawiajacy korzysta w chwili obecnej z stony $mietnikowej przewidzianej do rozbiorki?

Odpowiedz na pytanie:

Zamawiajacy wyjasnia, ze nie rozumie sformulowania ,,stona $mietnikowa”, ale domniema,
ze Wykonawcy chodzito o ostong $mietnikowa. W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy
informuje, ze korzysta obecnie z ostony §mietnikowej przewidzianej do rozbidrki.

Pytanie:
Gdzie Zamawiajacy bedzie sktadowaé odpady po rozbidrce istniejacej oslony $mietnikowej
a przed uzyskaniem pozwolenia na uzytkowanie nowo projektowanej ostony $§mietnikowe;j?
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Odpowiedz na pytanie:

Zamawiajacy informuje, ze nie podjat decyzji w przedmiotowe] sprawie a organizacja
sktadowania odpaddéw po rozbidrce istniejacej ostony S$mietnikowej 1 przed uzyskaniem
pozwolenia na uzytkowanie nowo projektowanej ostony $mietnikowej nie wchodzi w zakres
zamoOwienia.

Pytanie:

Prosimy o przekazanie informacji jakiemu podmiotowi Zamawiajacy udzielit zamowienia:
- na dostawe¢ 1 montaz namiotu (tymczasowego hangaru)?

- na dostawe 1 montaz przesuwnicy?

Odpowiedz na pytanie:

Zamawiajacy informuje, ze w obecnym czasie nie dokonal jeszcze wyboru najkorzystniejszej
oferty w przedmiotowych zakresach. Zamawiajacy poinformuje Wykonawce niezwlocznie po
zakonczeniu procedur przetargowych, o tym jakiemu podmiotowi udzielit zamowienia.

Pytanie:
W projekcie Wykonawczym zadania 1 Zamawiajacy zataczyt kolorystyke wykonczenia windy —
bardzo prosze o informacje¢ czy dostawa i montaz windy jest przedmiotem przetargu?

Odpowiedz na pytanie:
Zgodnie z dokumentacja postepowania dostawa 1 montaz windy jest przedmiotem zamowienia
1 podlega wycenie przez Wykonawce.

Pytanie:

Czy likwidacja naziemnych zbiornikow gazu (wraz z przewodami taczacymi zbiorniki
z istniejacymi obiektami) znajdujacych si¢ na terenie objetym opracowaniem jest przedmiotem
przetargu?

Odpowiedz na pytanie:
Zamawiajacy wyjasnia, iz likwidacja naziemnych zbiornikow gazu oraz instalacji z obiektami nie
stanowi przedmiotu zamowienia.

Pytanie:
Prosimy o przekazanie warunkow technicznych przytacza do sieci gazowe;.

Odpowiedz na pytanie:
Zamawiajacy udostepnia w zataczeniu warunki techniczne przytacza do sieci gazowe;.

Pytanie:
Prosimy o informacj¢ czy wykonanie przytacza do sieci gazowe;j jest przedmiotem przetargu?
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Odpowiedz na pytanie:
Zamawiajacy informuje, ze wykonanie przylacza do sieci gazowej nie jest przedmiotem
zamoOwienia.

Pytanie:

Decyzja ULC z dnia 28.05.2018 (znak ULC-LTL-4/5021-0008/05/18) w pkt 13 mowi
o posadowieniu wolno stojacego masztu radiowego oraz dwoch oddzielnych masztéw radiowych.
W zataczonej do SIW dokumentacji mozna znalez¢ jeden maszt radiowy na budynku HEMS. Czy
pozostate maszty w tym wolnostojacy sa objete przetargiem?

Odpowiedz na pytanie:

Zamawiajacy informuje, 1z zrezygnowal z wolnostojagcego masztu antenowego na rzecz dwoch
oddzielnych masztow radiowych zlokalizowanych na budynkach. Sg one ujete w dokumentacji
projektowej. Rezygnacja z wolnostojacego masztu nie stoi w sprzecznosci z decyzjag ULC z dnia
28.05.2018 (znak ULC-LTL-4/5021-0008/05/18).

Pytanie:
Prosimy o przekazanie warunkéw technicznych przytacza do sieci kanalizacyjnej i1 przytacza do
sieci wodociggowe;j

Odpowiedz na pytanie:

Zamawiajacy informuje, ze nie jest w posiadaniu warunkow technicznych przytacza do sieci
kanalizacyjnej 1 przylacza do sieci wodociggowej z uwagi na fakt, Zze teren inwestycji bedzie
zasilany z istniejgcej wewnetrznej sieci wodociaggowej po jej rozbudowie/przebudowie.

Pytanie:
Czy wykonanie przylaczy do sieci wodociggowej oraz przylaczy do sieci kanalizacyjnej jest
przedmiotem przetargu?

Odpowiedz na pytanie:
Zamawiajacy wyjasnia, ze zgodnie z treScig SIWZ, wykonanie przytaczy do sieci wodociggowej
oraz przytaczy do sieci kanalizacyjnej nie jest przedmiotem zamdwienia.

Pytanie:
Czy przytacze do sieci elektroenergetycznej jest przedmiotem przetargu?

Odpowiedz na pytanie:

Zamawiajacy wyjasnia, ze firma zewngtrzna zaprojektuje 1 wybuduje na terenie Zamawiajacego
stacje transformatorowa. Lokalizacja stacji transformatorowej zostata okre§lona we wcze$niej
udostgpnionych Wykonawcom materiatach przetargowych, Projekt budowlany, Tom I, Sieci
zewnetrzne. Zadaniem Wykonawcy bedzie poprowadzenie kabli od obiektow Zamawiajacego
do stacji transformatorowej, nastepnie wprowadzenie ich do stacji i podtaczenie do rozdzielni Nn.
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Pytanie:
Czy przedmiotem przetargu jest demontaz istniejagcego masztu radiowego, jego odrestaurowanie
1 ponowny montaz?

Odpowiedz na pytanie:
Zgodnie z dokumentacja postepowania w zakres zamowienia nie wchodzi demontaz istniejagcego
masztu radiowego, jego odrestaurowanie i ponowny montaz.

Pytanie:
Prosimy o informacje¢ jaki czas powinien zatozy¢é Wykonawca na aktualizacje Instrukcji
Operacyjnej lotniska Warszawa-Babice przez Projektanta dziatajacego na zlecenie Inwestora?

Odpowiedz na pytanie:
Zamawiajacy informuje, ze z dotychczasowej praktyki postgpowania czas ten wynosi ok. 60 dni
kalendarzowych.

Pytanie:
Prosimy o udostgpnienie schematu, dokumentacji instalacji elektrycznej i teletechnicznej
budynku w czesci do ktorej ma zosta¢ podtaczony namiot.

Odpowiedz na pytanie:

Zamawiajacy zalgcza schematy dokumentacji instalacji elektrycznej do niniejszego pisma.
Jednoczes$nie Zamawiajacy nie zalagcza dokumentacji teletechnicznej informuje, ze wskaze
Wykonawcy miejsca wiaczenia do juz istniejacej wewngtrznej z instalacji.

Pytanie:
Czy Zamawiajacy bedzie przeprowadzat szkolenia, o ktorych mowa w Paragrafie 12 ust. 2
umowy?

Odpowiedz na pytanie:
Zamawiajacy potwierdza, ze bedzie przeprowadzat szkolenia, o ktérych mowa w § 12 ust. 2
Umowy.

Pytanie:
Jaki jest koszt szkolen pracownikéw Wykonawcy oraz wydanie przepustek, o ktérych mowa
w Paragrafie 12 ust. 2 umowy?

Odpowiedz na pytanie:

Zamawiajacy oswiadcza, ze zmienia tres¢ § 12 ust. 2 Umowy w ten sposob, ze usuwa zapis ,,Koszt
szkolenia pokrywa Wykonawca” 1 informuje, ze przedmiotowe szkolenia oraz wydanie
przepustek bedzie bezptatne dla Wykonawcy.
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Pytanie:
Czy ostona agregatow pradotworczych, uwzgledniona w projekcie budowalnym, jest elementem
przetargu?

Odpowiedz na pytanie:
Zamawiajacy potwierdza, ze ostona agregatow pradotworczych, uwzgledniona w projekcie
budowalnym, jest elementem przedmiotu zamdwienia.

Pytanie:

Zgodnie z decyzja 95/2019 na wycinke drzew pkt 7 lit. a) decyzja zobowigzuj¢ inwestora do
wykonania nasadzen zastepczych w postaci 12 Klondéw tatarskich (Acer tataricum), zgodnie
z projektem budowlanym i1 wykonawczym zieleni w pkt 1.7.2 oraz na planie PZT zielen
uwzgledniono 9szt drzew do nasadzen w postaci Klonu Kaukazkiego (Acer cappadacicum
»Aureum”), zgodnie z decyzja inwestor zobowigzany jest posadzi¢ Pgcherznice kalinolistng
w ilosci 120 szt, ktorej projekt budowlany 1 wykonawczy nie uwzglednia, zgodnie z decyzja
nalezy nasadzi¢ Tawule japonska w ilosci 236szt, projekt budowlany i wykonawczy zaklada
posadzenie 118szt . Czy zamawiajacy jest w posiadaniu decyzji zamiennej na wycinke
zmieniajacej gatunek nasadzen zastepczych, oraz ich ilosci? Dlaczego w projekcie budowlanym
1 wykonawczym nie uwzgledniono do nasadzen wszystkich drzew i krzewdéw wymienionych jako
nasadzenia komensacyjne zgodnie z w/w decyzja? Czy zamawiajacy zamierza zdobyc
pozwolenie zamienne na budowe¢ w zakresie PZT z tytulu speilnienia warunkow decyzji na
wycinke 1 wykazania wszystkich nasadzen kompensacyjnych wykazanych do zrealizowania na
dzialce 7/10. Czy w zwiazku z dokonaniem nasadzen zastepczych niezgodnie z zapisami decyzji
inwestor zalozyt w budzecie dokonanie ptatnosci za wycink¢ drzew zgodnie z punktem 1 decyzji?

Odpowiedz na pytanie:

Zamawiajacy informuje, ze na dzialce 7/10 nalezy wykona¢ nasadzenia zgodnie z projektem
zagospodarowania terenu (gatunki roslin zgodnie z decyzja na wycinke drzew). Dodatkowe
nasadzenia (w zakresie liczby lub/i rodzaju ro$lin) musza zosta¢c wykonane zgodnie
z porozumieniem zawartym pomi¢dzy Zamawiajacym a Urzgdem Dzielnicy Bemowo, ktore
zostalo udostepnione w materiatach przetargowych. Porozumienie nie naklada obowigzku
wykonania inwentaryzacji zieleni, pozyskania mapy do celow projektowych i1 sporzadzenia
projektu nasadzen zamiennych.

Pytanie:

Poniewaz Wykonawca dostarcza a nastgpnie demontuje wyposazenie namiotu (w tym
oswietlenie, kamery, gniazda, kontener socjalny w namiocie, ..) czy zdemontowane elementy
wyposazenia namiotu przechodza na stan inwestora?

Odpowiedz na pytanie:

Zamawiajacy informuje, ze zdemontowane elementy wyposazenia namiotu w zakresie systemow
kamer 1 alarmu, przechodza na stan Zamawiajacego (Inwestora). Pozostale elementy
wyposazenia, w tym kontener magazynowy, nie przechodzg na stan Inwestora.
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Pytanie:
Prosimy o przekazanie inwentaryzacji dendrologicznej na podstawie ktérej wydana zostala
decyzja 95/2019 z dnia 29.10.2019r. o wycince drzew.

Odpowiedz na pytanie:

Whioskowane dokumenty znajduja si¢ we wczesniej udostgpnionych Wykonawcom materiatach
przetargowych w folderze Zadanie nr 1/PROJEKT BUDOWLANY/TOM 03/03 ZALACZNIKI
FORMALNE => plik pdf pn.: ostateczna decyzja §rodowiskowa, w ktorym to pliku na koncu
znajduje si¢ (graficzny) zalacznik nr 2: inwentaryzacja i projekt gospodarki drzewostanem.
W zalaczeniu dodatkowo tekst inwentaryzacji.

Pytanie:
Prosimy o przekazanie dokumentacji dotyczacej ,,Przytacza gazu 72 m3/h o numerze
W400/00001/03883/00001/2019/00000 — wg odrebnego opracowania”.

Odpowiedz na pytanie:
Whnioskowane dokumenty znajduja si¢ we wezesniej udostgpnionych Wykonawcom materiatach
przetargowych— w projekcie wykonawczym (Instalacje sanitarne).

Pytanie:
Prosimy o informacj¢ jaki czas powinien zatozy¢ Wykonawca na aktualizacje Instrukcji
Operacyjnej lotniska Warszawa-Babice przez Projektanta dzialajacego na zlecenie Inwestora?

Odpowiedz na pytanie:
Zamawiajacy udzielit juz odpowiedzi na to pytanie (pkt 46).

Pytanie:

Zamawiajacy przewidzial termin realizacji dla zadania 2 cze$¢ 1 wynoszacy 30 dni
kalendarzowych. Bioragc pod uwage dwuetapowos¢ zadania tj. wykonanie podbudowy przez
Wykonawece 1 jej odbidr przez Zamawiajacego, nastepnie dostawe 1 montaz namiotu halowego
przez Zamawiajacego, kolejno wykonanie wyposazenia przez Wykonawcg 1 jego odbior, prosimy
o informacje, jakie terminy zaktada Zamawiajacy na zakresy niezalezne od Wykonawcy na ten
zakres prac? W chwili obecnej umowa dla tego zadania zaktada odbior robot wynoszacy dwa razy
po 7 dni roboczych (facznie okoto 18 dni kalendarzowych) plus dostawa namiotu (prosimy
o okreslenie terminu), zatem na kluczowy zakres prac pozostaje Wykonawcy bardzo mato czasu.
Jednoczesnie Zamawiajacy przywotuje w paragrafie 2 ust 3 umowy priorytetowos¢ tego zadania,
w zwigzku z tym prosimy o okreslenie realnych termindw odbioréw dla tego zakresu prac (ich
skrécenie np. do 2 dni roboczych) oraz o podanie terminu realizacji zwigzanego z dostawa
1 montazem namiotu, tak aby Wykonawca mial mozliwos¢ zrealizowania zakresu prac zgodnie
z Umowa.

Odpowiedz na pytanie:
Zamawiajacy wyjasnia, ze nie wyraza zgode¢ na zmian¢ SIWZ w przedmiotowym zakresie
1 jednoczesnie zwraca uwage Wykonawcy na zapisy §8 ust. 1 Umowy, tj. ,,Odbiory cze$ciowe
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rob6t, w tym odbiory Zadania 2, o ktérym mowa w §2 ust. 1 pkt 2) nastgpowac beda sukcesywnie
w miar¢ wykonywania rob6t budowlanych z wyjatkiem rob6t podlegajacych niezwlocznemu
zakryciu, ktorych odbiory nastepowac beda niezwtocznie po ich wykonaniu, nie pdzniej 3 (trzech)
dni roboczych od daty zgloszenia przez Wykonawce”. Nalezy podkresli¢, ze wykonanie
podbudowy przez Wykonawce nalezy do robot podlegajacych niezwlocznemu zakryciu.
Jednoczes$nie Zamawiajacy wyjasnia, ze zgodnie z zatozeniami projektu, termin dostawy
1 montazu namiotu halowego nastgpi do 14 (czternastu) dni kalendarzowych liczonych od
momentu przekazania placu budowy dostawcy namiotu.

Pytanie:

Prosimy o okreslenie ile czasu na ustosunkowanie si¢ przez uzytkownikoéw do koncepcji
przekazywanych przez Wykonawce realizacji poszczegdlnych zadan (dotyczy prac na czynnym
obiekcie) Wykonawca powinien zatozy¢ w harmonogramie realizacji przedmiotu umowy?

Odpowiedz na pytanie:

Zamawiajacy informuje, ze Wykonawca powinien zalozy¢ w harmonogramie realizacji
przedmiotu Umowy termin 5 (pigciu) dni roboczych na ustosunkowanie si¢ uzytkownikow do
koncepcji przekazywanych przez Wykonawce w zakresie realizacji poszczegélnych zadan.
Jednoczesnie Zamawiajacy informuje, ze dotozy wszelkich staran, aby czas ten skraca¢ podczas
nastepujacych po sobie etapdw prac.

Pytanie:

Na wizji lokalnej w dniu 22.09.2020 stwierdzono duzo rdéznego wyposazenia ruchomego
w obiektach, ktore beda rozbierane lub tez przebudowywane. Prosimy o podanie terminu w jakim
zostang one oprdznione przez Zamawiajacego, lub tez ile czasu od momentu zgloszenia przez
Wykonawce zostang one przez Zamawiajacego usuni¢te (dotyczy zakresu nie zwigzanego
z Wykonawcg)?

Odpowiedz na pytanie:

Zamawiajacy informuje, ze roboty budowlane realizowane beda na podstawie przyjetego
harmonogramu robdt w oparciu o uzgodnione etapowanie tych robdt. Zamawiajacy udostepni
obiekty w terminach zgodnych z tym harmonogramem.

Pytanie:
Prosimy o informacj¢ czy Zamawiajacy podpisat umowe przylaczeniowa dla zadania zwigzanego
z przylaczem gazowym oraz o podanie terminu jego wykonania?

Odpowiedz na pytanie:
Zamawiajacy informuje, ze podpisat umowe przylaczeniowa dla zadania zwigzanego
z przytaczem gazowym, ktérego termin wykonania wyznaczono na 15.10.2022 r.
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60. Pytanie:
Prosimy o wytyczne (ilo$¢, czas) czy Wykonawca powinien zatozy¢ w wycenie jakiekolwiek
zaplecze socjalno-sanitarne dla Zamawiajacego lub uzytkownikéw w trakcie prowadzenia prac
z uwagi na charakter pracy obiektow przebudowywanych?

Odpowiedz na pytanie:
Zamawiajacy informuje, ze Wykonawca powinien, na czas realizacji wylaczen obiektow,
zapewni¢ dostep pracownikom Zamawiajacego do zaplecza socjalno-sanitarnego.

W zwigzku z powyzszymi odpowiedziami i zmianami SIWZ Zamawiajacy przedluza termin
skladania ofert i termin na wniesienie wadium do 15.10.2020 r. godz. 12:30. Otwarcie ofert
nastapi 15.10.2020 r. godz. 13:00.

Zamawiajacy informuje, Ze wyjasnienia i zmiany tresci SIWZ sq integralng czescia SIWZ
dla przedmiotowego postepowania i sa wiazace dla wszystkich Wykonawcow.

prof. dr hab. n. med. i n. o zdr. Robert Galgzkowski

Dyrektor Lotniczego Pogotowia Ratunkowego

/dokument podpisany elektronicznie/

Sporzadzit: Karolina Biela - WP.I
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