Warszawa, dnia 25.07.2022 r.

Prezes Krajowej I1zby Odwotawczej
Krajowa Izba Odwotawcza

ul. Postepu 17a, 02-676 Warszawa

Odwotujacy: SUNTAR Sp. z 0. o.
ul. Boya Zelenskiego 5b, 33-100 Tarnéw
KRS: 0000095808
e-mail: office@suntar.pl
zastepowana przez:
r.pr. Damiana Budzisa
ul. Targowa 84/1B, 03-448 Warszawa
e-mail: budzis@budzisprzetacka.pl!
Zamawiajacy: Lotnicze Pogotowie Ratunkowe
ul. Ksiezycowa 5, 01-934 Warszawa
e-mail: dzp@Ipr.com.pl
Postepowanie o udzielenie »Zakup tabletow typu A na potrzeby Systemu

zamowienia publicznego pn.:

Wspomagania Dowodzenia Panstwowego

Ratownictwa Medycznego - SWD PRM.”

Oznaczenie postepowania: ZP/2/VI11/2022
ODWOLANIE
1. W imieniu wykonawcy: Suntar Sp. z 0.0. z siedzibg w Tarnowie (dalej jako:

,Odwotujgcy”) wnosze odwotanie wobec tresci ogtoszenia o zamdwieniu oraz

specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia sporzadzonych w sposéb niezgodny

Z przepisami ustawy Pzp.

II. Ogtoszenie o zamdwieniu oraz Specyfikacja Warunkéw Zamodwienia w zostaty

opublikowane na stronie internetowej Zamawiajgcego w dniu 15.07.2022 r.

Niniejsze odwotanie sktadane jest w dniu 25.07.2022 r. z zachowaniem

ustawowego 10-dniowego terminu.



III.

1v.

VI.

VII.

Przedmiotem postepowania jest dostawa 810 sztuk tabletéw typu A dla ZRM
wraz z systemem operacyjnym na potrzeby Systemu Wspomagania Dowodzenia
Panstwowego Ratownictwa Medycznego (SWD PRM). Szczegbtowy opis

przedmiotu zamdwienia stanowi zatgcznik nr 2 do SWZ.

Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii

Europejskiej z dnia 15 lipca 2022 r., numer ogtoszenia 2022/S 135-383084.

Czynnosciom i zaniechaniom Zamawiajgcego Odwotujgcy stawia nastepujgce
zarzut naruszenia art. 16 ust. 1 ustawy Pzp oraz 17 ust. 1 pkt 1) w zw. z art. 99
ust. 1 ustawy Pzp oraz art. 99 ust. 4 ustawy Pzp poprzez sporzadzenie opisu
przedmiotu zamoéwienia w zakresie wymagan procesora i baterii w sposdb
niejasny i niejednoznaczny, w efekcie utrudniajgcy uczciwa konkurencje z uwagi
na bezpodstawne wyeliminowanie najnowoczesniejszego sprzetu, ktdry nie byt

testowany w sposéb wskazany przez Zamawiajacego.

Wskazujac na powyzsze, Odwotujacy wnosi o uwzglednienie odwofania i
nakazanie Zamawiajgcemu, aby dokonat modyfikacji tresci SWZ oraz Ogtoszenia

o zamdwieniu oraz wydtuzyt termin sktadania ofert o dodatkowe 7 dni.

Odwotujacy wskazuje, ze jest wykonawcg, ktéry ma interes w uzyskaniu
przedmiotowego zamodwienia. Odwotujgcy jest zainteresowany udzieleniem mu
przedmiotowego zamowienia. W tym celu Odwotujacy zamierza ztozy¢ oferte,
ktérej tres¢ odpowiada warunkom zamodwienia opisanych w specyfikacji
warunkéw zamowienia oraz pozwala w sposob obiektywny konkurowac z innymi
wykonawcami, ktorzy ztozg oferte w Postepowaniu.

Ponadto Odwotujacy wskazuje, ze w wyniku naruszenia przez Zamawiajgcego
przepisow ustawy Odwotujgcy ponidst szkode. Gdyby Zamawiajacy postgpit

zgodnie z przepisami ustawy, to dokonatby wszystkich wskazanych powyzej



VIII.

IX.

zaniechanych czynnosci, natomiast nie dokonatby wskazanych powyzej
czynnosci niezgodnych z przepisami ustawy. W konsekwencji Opis Przedmiotu
Zamowienia pozwalatyby na obiektywne konkurowanie wykonawcéw w
Postepowaniu i oferowanie najnowoczesniejszego sprzetu. Poprzez zaniechanie
dokonania powyzszych czynnosci Zamawiajacy doprowadzit do sytuacji, w ktérej
Odwotujacy utracit szanse na uzyskanie zamodwienia oraz na osiggniecie zysku,
ktéry Odwotujacy planowat osiggngé w wyniku jego realizacji (lucrum cessans).
Powyzsze stanowi wystarczajgcg przestanke do skorzystania przez
Odwotujgcego ze $rodkéw ochrony prawnej.

Odwotujacy wskazuje ponadto, ze naruszenie wskazanych powyzej przepisow
ustawy niewatpliwie miato istotny wptyw na wynik postepowania, a zatem

Krajowa Izba Odwotawcza winna uwzgledni¢ niniejsze odwotanie.

Kopia niniejszego odwotania zostata przestana Zamawiajgcemu przed uptywem
terminu do wniesienia odwotania w taki sposéb, aby mdgt on zapoznac sie z jego

trescig przed uptywem tego terminu.

Odwotujgcy wskazuje, ze niniejsze odwotanie jest wnoszone w postepowaniu o

wartoséci zamowienia wiekszej niz kwoty okreslone w przepisach wydanych na

podstawie art. 3 ust. 2 ustawy Pzp.

UZASADNIENIE

Wskazac nalezy, ze w mysl art. 99 ust. 1 ustawy Pzp przedmiot zamdwienia opisuje sie

w sposéb jednoznaczny i wyczerpujacy, za pomocg dostatecznie doktadnych i

zrozumiatych okreslen, uwzgledniajgc wymagania i okolicznosci mogace mie¢ wptyw na

sporzadzenie oferty. Zgodnie zas z art. 99 ust. 4 ustawy Pzp przedmiotu zamdwienia nie

mozna opisywac w sposob, ktéry mégtby utrudniac uczciwg konkurencje, w szczegdlnosci

przez wskazanie znakdéw towarowych, patentdéw lub pochodzenia, zrédta lub szczegdinego

procesu, ktéry charakteryzuje produkty lub ustugi dostarczane przez konkretnego

wykonawce, jezeli mogtoby to doprowadzi¢ do uprzywilejowania lub wyeliminowania



niektérych wykonawcow lub produktéw. Dla wykazania powyzszego stanu rzeczy
wystarczajace jest uprawdopodobnienie mozliwosci wystgpienia zaktdcenia uczciwej
konkurencji, a nie jej udowodnienie. Juz sama potencjalna mozliwos¢ wystgpienia sytuacji
utrudnienia uczciwej konkurencji moze uzasadnia¢ stwierdzenie naruszenia ww. przepisu
(por. Wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 9 wrzesnia 2021 r., KIO 2130/21).
Podstawowym celem zamdwien publicznych jest zaspokajanie uzasadnionych potrzeb
zamawiajgcego, a w znaczacej czesci postepowan rowniez posrednio zaspokajanie
potrzeb szerszej zbiorowosci. Zasady udzielania zamoéwien publicznych wyrazone w art.
16 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamdwien publicznych majg sprzyjac temu,
aby te potrzeby byty zaspokojone w jak najwyzszym stopniu, czemu sprzyja uczciwe
konkurowanie wykonawcéw o zamowienie. Wskazany cel zamdwien publicznych nie jest
wiec spetniony wtedy, gdy zamawiajacy dopuszcza ztozenie oferty z kazdym produktem
rodzajowo podobnym do opisanego przez siebie w SWZ, aby umozliwi¢ udziat w
postepowaniu wszystkim wykonawcom dziatajagcym w danym obszarze rynku. Jednak
powinnoscia zamawiajacego jest udowodnienie, ze nieuchronne ograniczenie
konkurencji, wynikajace z precyzyjnego opisu swoich wymagan, jest uzasadnione (por.

Wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 1 wrzesnia 2021 r. KIO 2074/21).

Na wstepie wskazaé nalezy, ze Opis Przedmiotu Zamowienia przygotowany przez
Zamawiajacego oraz powigzane z nim Przedmiotowe Srodki Dowodowe referuja do testu
PassMark Performance Test w wersji 9, mimo ze juz od marca 2020 wprowadzono nowe
testy PassMark Performance Test w wersji 10, za$ obecnie testy PassMark Performance
Test przeprowadzane sg w wersji 11. Tym samym zapisy Zamawiajacego uniemozliwiaja
zaoferowanie sprzetu wyprodukowanego lub testowanego po marcu 2020 r. kiedy to
producenci urzadzen testowali je w ramach obowigzujgcych (nowszych) wersjach testu

wskazanego przez Zamawiajgcego.

W ocenie Odwotujacego Zamawiajacy winien wskazac na takg wersje testow jak obecnie
jest w uzyciu przez co umozliwitby oferowanie zaréwno sprzetu nowo wyprodukowanego
jak i testu wyprodukowanego przed marcem 2020 r., ktéry z fatwoscia moze byc

przetestowany na nowych wersjach testu. Co wiecej tylko w ten Zamawiajgcy jest w



stanie zapewnic¢ poréwnywalnos¢ sktadanych ofert w postepowaniu bowiem niemozliwe
jest poréwnywanie wynikow testéw w wersji 9 z testami w wersji 10 czy testami w wers;ji
11. Co wiecej Zamawiajacy dziatajacy zgodnie z zasadg wynikajaca z art. 17 ust. 1 pkt
1) ustawy Pzp winien dazy¢ do uzyskania najlepszej jakosci dostaw jesli sprzetu zamierza
wykorzystywaé w diuzszej perspektywie czasowe;.

Majac na uwadze zasade efektywnosci wynikajacg z art. 17 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp
Zamawiajacy wymagany wynik testu winien dostosowa¢ do obecnych standardéw
rynkowych gdzie procesory osiggajg powszechnie wyniki testu PassMark Performance

Test w wersji 11 na poziomie 8000-9000 punktéw.

Majac na uwadze powyzsze Odwotujgcy wnosi o nakazanie Zamawiajgcemu zmiane tresci
SWZ (Opis przedmiotu zamowienia) poprzez zmiane nastepujgcego wymagania
opisanego w Zatagczniku nr 2 do SWZ w Rozdziale 3 Dostawa Urzadzen - Kod wymagania:
WPTA.1.:

~Procesor powinien osiagga¢ minimalnie 4000 punktow CPU Mark w PassMark
PerformanceTest 9.

Wykaz sSredniej ilosci punktow dla danego modelu procesora dostepny jest na stronie
www.cpubenchmark.net/CPU_mega_page.html - kolumna CPU Mark.

Testy powinny by¢ przeprowadzone na proponowanej konfiguracji Urzadzen z
zainstalowanym systemem operacyjnym zgodnym z oferowanym przez Wykonawce.
Jedyna réznica moze dotyczy¢ wersji jezykowej systemu operacyjnego.

Wynik koricowy jest Srednia nota z trzech iteracjach testu.

Wykonawca dostarczy dokument zawierajacy wyniki testu dla oferowanego komputera w
wersji elektronicznej.

Wszystkie ustawienia testow, o ktdrych jest mowa powyzej, powinny by¢ zgodne z
domysinie proponowanymi przez producenta. Nie dopuszcza sie stosowania tzw.
overlockingu celem uzyskania wymaganej liczby punktdw.”

poprzez nadanie mu nastepujgcego brzmienia:

~Procesor powinien osigga¢ minimalnie 8000 punktéw CPU Mark w PassMark

PerformanceTest 11.



Wykaz Sredniej ilosci punktow dla danego modelu procesora dostepny jest na stronie
www.cpubenchmark.net/CPU_mega_page.html - kolumna CPU Mark.

Testy powinny by¢ przeprowadzone na proponowanej konfiguracji Urzadzen z
zainstalowanym systemem operacyjnym zgodnym z oferowanym przez Wykonawce.
Jedyna réznica moze dotyczy¢ wersji jezykowej systemu operacyjnego.

Wynik koricowy jest Srednia nota z trzech iteracji testu.

Wykonawca dostarczy dokument zawierajacy wyniki testu dla oferowanego komputera w
wersji elektronicznej.

Wszystkie ustawienia testow, o ktdrych jest mowa powyzej, powinny by¢ zgodne z
domysinie proponowanymi przez producenta. Nie dopuszcza sie stosowania tzw.

overclockingu celem uzyskania wymaganej liczby punktow.”

Zmieniajac powyzsze wymaganie merytoryczne, Zamawiajacy winien jednoczesnie
dostosowac zapisy SWZ poprzez zmiane nastepujgcych wymagan:
e 87 ust. 1 pkt2 SWZ:
~Wynik testu PassMark PerformanceTest 9 dla procesora,”
poprzez nadanie mu nastepujgcego brzmienia:

~Wynik testu PassMark PerformanceTest 11 dla procesora,”

e WPTA.1. Procesor w kolumnie wymagany parametr/warunek graniczny:
~Procesor powinien osigga¢ minimalnie 4000 punktow CPU Mark w PassMark
PerformanceTest 9.

Wykaz Sredniej ilosci punktow dla danego modelu procesora dostepny jest na stronie
www.cpubenchmark.net/CPU_mega_page.html - kolumna CPU Mark.

Testy powinny by¢ przeprowadzone na proponowanej konfiguracji Urzadzen z
zainstalowanym systemem operacyjnym zgodnym z oferowanym przez Wykonawce.
Jedyna réznica moze dotyczy¢ wersji jezykowej systemu operacyjnego.

Wynik koricowy jest Srednia nota z trzech iteracjach testu.

Wykonawca dostarczy dokument zawierajacy wyniki testu dla oferowanego komputera w

wersji elektronicznej.



Wszystkie ustawienia testow, o ktdrych jest mowa powyzej, powinny by¢ zgodne z
domysinie proponowanymi przez producenta. Nie dopuszcza sie stosowania tzw.
overlockingu celem uzyskania wymaganej liczby punktdw.”

poprzez nadanie mu nastepujgcego brzmienia:

~Procesor powinien osigga¢ minimalnie 8000 punktow CPU Mark w PassMark
PerformanceTest 11.

Wykaz Sredniej ilosci punktow dla danego modelu procesora dostepny jest na stronie
www.cpubenchmark.net/CPU_mega_page.html - kolumna CPU Mark.

Testy powinny by¢ przeprowadzone na proponowanej konfiguracji Urzadzen z
zainstalowanym systemem operacyjnym zgodnym z oferowanym przez Wykonawce.
Jedyna réznica moze dotyczy¢ wersji jezykowej systemu operacyjnego.

Wynik koricowy jest Srednia nota z trzech iteracji testu.

Wykonawca dostarczy dokument zawierajacy wyniki testu dla oferowanego komputera w
wersji elektronicznej.

Wszystkie ustawienia testow, o ktdrych jest mowa powyzej, powinny by¢ zgodne z
domysinie proponowanymi przez producenta. Nie dopuszcza sie stosowania tzw.

overclockingu celem uzyskania wymaganej liczby punktdw.”

Podniesiony zarzut odnies$¢ réwniez nalezy do wymagan opisanych przez Zamawiajgcego
w zakresie baterii, gdzie w sposéb nieuprawniony Zamawiajacy stawia nizsze wymagania
wykonawcom oferujgcym dwie stabsze baterie niz wykonawcy oferujagcymi jedna
mocniejszg baterie, nie potwierdzajac przy tym czy dwie baterie spetniajg ewentualny
wymog pracy przez minimum 6h. Co wiecej w przypadku wymagan w zakresie dwdch
baterii Zamawiajacy wskazuje na nieznang Odwotujgcemu jednostke miary, ktéra nie

stuzy do opisu pojemnosci baterii.

W ocenie Odwotujgcego Zamawiajacy jednoczesnie winien dokona¢ weryfikacji
wymagania w zakresie normy szczelnosci IP65. W ocenie Odwotujgcego wystarczajgce
bytoby wymaganie co do os$wiadczenia producenta lub zatgczenia odpowiedniego

certyfikatu. Brak zadania tego typu dokumentu moze doprowadzi¢ do zaoferowania



sprzetu, ktory nie bedzie spetniat wymagan Zamawiajacego, bez mozliwosci weryfikacji
tego na etapie badania i oceny ofert. Tego typu wymadg stanowitby wypetnienie zasady

efektywnosci.

Majac na uwadze powyzsze Odwotujgcy wnosi o nakazanie Zamawiajgcemu zmiane tresci
SWZ (Opis przedmiotu zamowienia) poprzez zmiane nastepujgcego wymagania
opisanego w Zataczniku nr 2 do SWZ w Rozdziale 3 Dostawa Urzadzen - Kod wymagania:
WPTA.8. pkt 1):

,Bateria umozliwiajaca prace poza stacja dokujaca o pojemnosci 40 Wh Ilub przez
minimum 6h zgodnie z testem MobileMark 2018 (wynik testu na oferowanej konfiguracji
tabletu nalezy dofaczy¢ do oferty) lub dwie baterie umoZliwiajace prace poza stacja
dokujaca o pojemnosci 34h kazda, dajace taczng pojemnos¢ 68h. Norma szczelnosci nie
mniejsza niz IP65 lub rdwnowazna.”

poprzez nadanie mu nastepujgcego brzmienia:

,Bateria umozliwiajaca prace poza stacja dokujaca o pojemnosci 40 Wh Ilub przez
minimum 6h zgodnie z testem MobileMark 2018 (wynik testu na oferowanej konfiguracji
tabletu nalezy dofaczy¢ do oferty) lub dwie baterie umoZliwiajace prace poza stacja
dokujaca o pojemnosci 34 Wh kazda, dajace faczna pojemnos¢ 68 Wh, umoZliwiajace
prace przez minimum 6h zgodnie z testem MobileMark 2018 (wynik testu na oferowanej
konfiguracji tabletu nalezy dotaczy¢ do oferty). Norma szczelnosci nie mniejsza niz IP65

lub réwnowazna (zataczy¢ certyfikat lub oswiadczenie producenta).”

Zmieniajac powyzsze wymaganie merytoryczne, Zamawiajacy winien jednoczesnie
dostosowac zapisy SWZ poprzez zmiane nastepujacych wymagan:
e 87 ust. 1 SWZ poprzez dodanie punktu 6):

L~08wiadczenie producenta lub certyfikat potwierdzajacy spetnienie normy IP65”

e WPTA.8. Inne wymagania w kolumnie wymagany parametr/warunek graniczny:
»1) Bateria umozliwiajaca prace poza stacja dokujaca o pojemnosci 40 Wh lub przez
minimum 6h zgodnie z testem MobileMark 2018 (wynik testu na oferowanej konfiguracji

tabletu nalezy dofaczy¢ do oferty) lub dwie baterie umozliwiajace prace poza stacja



dokujaca o pojemnosci 34h kazda, dajace taczng pojemnos¢ 68h. Norma szczelnosci nie
mniejsza niz IP65 lub rdwnowazna.”

poprzez nadanie mu nastepujgcego brzmienia:

»1) Bateria umozliwiajaca prace poza stacja dokujaca o pojemnosci 40 Wh lub przez
minimum 6h zgodnie z testem MobileMark 2018 (wynik testu na oferowanej konfiguracji
tabletu nalezy dofaczy¢ do oferty) lub dwie baterie umoZliwiajace prace poza stacja
dokujaca o pojemnosci 34 Wh kazda, dajace faczna pojemnos¢ 68 Wh, umoZliwiajace
prace przez minimum 6h zgodnie z testem MobileMark 2018 (wynik testu na oferowanej
konfiguracji tabletu nalezy dotaczy¢ do oferty). Norma szczelnosci nie mniejsza niz IP65

lub réwnowazna (zataczy¢ certyfikat lub oswiadczenie producenta).”

Majac na uwadze powyzsze niniejsze odwotanie uznac nalezy za w petni uzasadnione.

W imieniu Odwotujgcego:

Podpisano przez/ Signed by:
DAMIAN

BUDZIS

Data/ Date: 25.07.2022 22:36

mSzafir

Zatgczniki:

1. petnomocnictwo wraz z dowodem uiszczenia optaty skarbowej,
2. dowdd uiszczenia wpisu w wymaganej wysokosci,

3. odpis z Krajowego Rejestru Sagdowego Odwotujacego,

4. dowdd przekazania kopii odwotania Zamawiajacemu.
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